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Recurso #% 86,067 — PINSOCIAL PATURAMENTO - EXS: DE 1991 e 1992
Recornete:  S.1i. BABOLTI CYA. LTDA.
Recorride © DRF Bl S0 PAULO-SP

FINSOCIAL/FATURAMENTO - £ illegitima

exigéneia do Pinsocial incidente
i sobré o faturauento, con base en
] : - . ‘aliguota superior a 0,5%, entendi
mento este adotade em  consondncid
conm a jurispruédéncia iterativa do
Supremo Tribunal Federal.

TRD - £ legitina sua cobranga couQ
Jaros de nora, a partir do nés de
agosto ae 1991 quando entrou em vi
| gor a Lel 5.2186/91.

Recurso parcilalmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes au
tos de recurso interposto por S.MN. BABOLIN CIA.LTDA.

ACORDANM os itembros da Terceira Camara do Primei
ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, Gar pro
vimento parcial ao recurso para reduzir a aliguota aplicavel pa
ra 0,5%(meio por cento) a excluir a incidéncia da TRD no periodo
de fevereiro a 4ulho de 1991, |
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Sala das Sess§es, en 05 de dezenbro de 1995,

M% PSTEC% - PRESIDENTE § RALNTOR

Forunalizado eu: 08DET 1095

Continua na folha 1A




R0 FUBLICO FEDERAL SNV LoV NG AVODOU IS e

:CORDAO N¢ 103-~16.863

Participara~-, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse
lheiros: Otto Cristiano de Oliveira Glasner, Sonia Nacinovic,Vil
son Biadola , Marcio Machado Caldeira, Victor Luis de Salles
Freire e Maria Ilca Castro Lemos.
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RECORRENTE: S.17. BABOLII CIA.LTDA.

RELATORIO
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Contra a eimresa acima icentificada Zfoi lavrado
© Auto de Infracdo cCe £1s.62/07, exigindo-lhe o crédito  tributa
rio referente 3 Contribuigdo para o FILSCCIAL relativa ao  perio
¢o ce janeiro/91 a nargo/92 con acréscinos legais, inciusive apli
cagao ca TRD como juros cesde fevereiro/91.

Terpestivanente, a autuada impugnou a exigéncia,

alegando, em sintese razdes de inconstitucionalidade do tributo.

Juntada a inforragiao fiscal de fis. 26, favoré
vel d manutencgio do feito.

Estabelecido o litigio fol proferida a cecisio
de primeira instancia, mantendo o langamento sob o fundamento de
gue & autoricdade acuinistrativa ndo cabe julgar a inconstitucio
nalidade da lei.

Intinada da Decisdo em 07.12.93, tempestivamen
te fol interposto ¢ recurso de fls;30/39, en 29.12.93, once a
reccorrente reitera seus argurentos guarto a inconstitucioralidace
do tributo, especialnente ca najoragdo das aliguotas, insurgindo
também contra a corregdo do débito péla UFIR pois que a mesna
foi aglicada ce forna fetroativa, enlacando-se na variagd3o <a TR
até a data da publicagio da lei 8383/91 que a instituiu.’

£ o relatdrio. V[Y\
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Conselheiro CANDIDO RODRIGUES NEUBER - RELATOR

O recurso € tempestivo e dele tomo o devido conhe
cimento,

Face d jurisprudéncia iterativa do Supremo  Tri
bunal Federal, que recusa a aplicacdo das aliquotas que -~ excedam
a 0,5% para efeito do calculo da Contribuigdo para o FINSOCIAL ,
instituida pelo DL 1940/82, resultou_entendimento pacifico desta
Camara gue a adocao do mesmo caminho por parte da  administracao
nao sigifica que ésteja apreciando a inconstitucionalidade das
nbrmas, pelo contrario estara aplicando preceito maior, auto- exe
cutavel, e desprezando preceito inferior que o contrarie.

Assim, acato em parte as razoes da interessada e
entendo deva ser exclulida da exigéncia a paréela da contribuicao
resultante da aplicacao, sobre a base de calculo, de aliquota
superior a 0,5%. -

No tocante a aplicagao da TRD como jurcs de mora ,

a Camara Superior de Recursos Fiscais ja se manifestou sobre a
matéria, através do Acordao n® CSRF/01.1773/94 consagrando, por
unanimidade de wvotos, o eﬁtendimento de que a TRD somente podera
ser cobrada como juros de mora, a partir do més de agosto de 1991 ,
portanto, a partir do més de vigéncia da Lei 3.218/91.

Verifica-se que a recorrente tratou de forma equi
voca referida matéria, pois gue nao existiu no lancamento aplica
¢do retroativa da correcdo do débito pela UFIR como coloca na pega
récursal. 0 que ocorreu foi a incidéncia sobre o débito, de juros
de mora calculados com base na variécéo da TRD desde o més de feve
reiro/91, o que fol improprio conforﬁe entendimento acima expres
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so. Dessa forma, entendo deva ser excluida da exigéncia, também
os efeitos da aplicacdo da TRD ‘como jures no periodo de feve
reiro a julho/91l.

Pelo exposto e tudo mais gue dos autos consta,voto
no sentido de dar provimento parcial a¢o recurseo, para:

1) reduzir a aliquota de langamento para 0,5%;

2) excluir a incidéncia do encargo da TRD como ju
ros de mora aplicado no periodo de fevereiro a julho/91.

Brasilia-DF, em 05 de dezembro de 1995.

ODR BER - RELATOR
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