MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESSO NR 1088B0,/034.306/80-11
ACORDAO NR. 105-8.115

Sessdo de 21 de fevereirc de 1594

RECURSO NR.: 101.0268 - 1RPJ - EX: DE 1985

RECCRRENTE : INSTITUTO DE ABREUGRAFIA DA BAIXADA SANTISTA LTDA.
RECORRIDA : DRF EM SANTOS - SP

CHMFL/

ARBITRAMENT(Q DE LUCKOS - Nac pode prosperar a exigen-—
cia, quando nAaoc perfeitamente demonstrads pela Iisca-
lizagao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por INSTITUTO DE ABREUGRAFIA DA BAIXADA SANTISTA
LTDA.

ACORDAM o8 Membrog da Wuinta Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao re-
curso, nos termos do relatorio e voto gue passam a lntegrar o presen-—

te julgado.

Sala das Sesstes, em 21 de fevereiro de 1994

- PRESIDENTE

- RELATOR

COSTA - PROCURADOR DA FAZENDA
UL 1095 ALEXANDRE LIBONAN DE A\. o NACIONAL

Procuratior de Fexsnds Nec -

VISTO EM_
SESSRO DE:‘07
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhel-
ros: MARCIO MACHADO CALDEIRA, GILBERTO CONGRO BASTOS, HISSAC ARITA, e
JOSE GERALDO ROSA (SUPLENTE CONVOCADQ). Ausentes os Conselheiros JO-

SE DO NASCIMENTO DIAS e LUIZ EDMUNDO CARDOSO BARBOSA, e, justificada-
mente o Conselheiro JACKSON MEDEIROS DE FARIA SCHNEIDER.
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RECURSO NR. 101.026

RECORRENTE: INSTITUTO DE ABREUGKAFIA DA BAIXADA SANTISTA LTDA.
RELATORIDO

Retorna ¢ presente processo da diligencia, determinada
pela Resolugéo nr. 105-0.732, de 28.01.93.

Adoto e leio em sesséo o relato anterior, de tls.

37/40, bem c¢omo o voto de tls,. 41 e a manitestagcao tfiscal de fls.
50.

E © relatério
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VOTO

Conselheiro AFONSO CELSO MATTOS LOURENCO, Kelator

Recursoc tempestivo dele tomo conhecimento.

A diligénica realizada, em verdade, em nada ajudou o
deslinde da queetao, visto gue nédc esclareceu os pontog obscuros do

trabalho realizado, o qual ensejou o langamento.

Permanece sem sentido a apuragao de tls. 0b e reitero
minhas criticas anteriores quanto ao procedimento do tiscal autuante,

em especial pela incipiente descrigao do tato (tls. 1uU).

Neste sentido,n&o vejo nos autos gualqQuer elemento gue
torne¢a a intformag¢ao de que o contribuinte nao possua o documentario
fiscal, necessario & apuragac e comprovagao do IKPJ, elemento basico

para a configuragao do arbitramento de lucros.

Ademais, contorme pacitica e reiterada posigao deste
Colegiado Administrativo e até da Camara Superior de Recursos Fiscals,
a simples talta de entrega da Declaragao de IRPJ nao & 1rato bastante

para caracterizar o arbitramento.

Naoc tenho duvidas que a presente exigencia, calcada ex-
clusivamente na informagao de tls. 0UZ, sem gualguer trabalho tiscal
superveniente, nao pode etetivamente prosperar, quer por falta de am-
paro legal (na capitula¢ac em gue rol teita), quer por ftalta de ele-
mentos bAsicos para a sua consecugan.

Palo exposto, voto no sentido de dar provimento ac re-—
cursoc.

E o meu voto

Brasilia—pF iro de 1994

AFONSO g > U - RELATOK
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