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Recorrente : INDUSTRIAS VILLARES S/A.
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Sessao de : 17 de margo de 2004

Acdordao n® :108-07.724

IRPJ — PRELIMINAR DE DECADENCIA — Merece ser rejeitada a
preliminar argiiida, tendo em vista que o langamento ocorreu dentro do
prazo de 05 anos prescrito no CTN.

EXCESSO DE RETIRADA DE ADMINISTRADORES - Incabivel a
exclusdo de parte do valor de honorarios pagos que compunham o
montante dispendido a esse titulo, na determinagdo do excesso da
remuneragdo paga, quando apurado em conformidade com a
legislagao que rege a matéria.

Preliminar de decadéncia rejeitada.
Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por INDUSTRAIS VILLARES S/A

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de decadéncia e, no
mérito, NEGAR provimento ac recurso voluntario, nos termos do relatorio e voto que

passam a integrar o presente julgado.

LUIZ ALBERTO CAVA MAGEIRA
RELATOR

FORMALIZADO EM: ﬁ'? JuL 2064

Participaram ainda do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO
FILHO, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, JOSE HENRIQUE LONGO,
FERNANDO AMERICO WALTHER (Suplente convocado), KAREM JUREIDINI DIAS
DE MELLO PEIXOTO e JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA.
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Recurso n° : 134.@1 7
Recorrente : INDUSTRIAS VILLARES S/A

RELATORIO

INDUSTRIAS VILLARES S/A, pessoa juridica de direito privado, com
inscrigdo no C.N.P.J. sob o n® 61.460.762/0001-65, estabelecida na Avenida
Interlagos, 4.455, Santo Amarc, Sao Paulo, inconformada com a decisdo de parcial
procedéncia proferida em primeira instincia do presente langamento relativo ao
Imposto de Renda Pessoa Juridica, ano-calendario de 1989, vem recorrer a este

Egrégio Colegiado.

A matéria remanescente que deu ensejo ao crédito relativo ac IRPJ ,
no entendimento da fiscalizagdo, consiste em ajustes do lucro liquido do exercicio,
tendo havido adigbes ndo computadas na apuragdo do lucro real correspondentes a
excesso de remuneragao de dirigentes e administradores da empresa — arts. 154, 157,
paragrafo 1°, 173, 236 e 387, inciso |, todos do RIR/80;

Tempestivamente impugnando (fls. 74/77), a autuada alega, em

sintese o que segue:

Salienta, que a diferenga de excesso de remuneragdo de dirigentes
ndo adicionado ao lucro real do periodo ja havia sido oferecido a tributagao
integralmente no exercicio de 1989 (ano-calendario de 1988), por meio de provisao de
retirada dos administradores, constituida em 31/12/88, e excluida no periodo-base de
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1988, por ocasido de seu pagamento, como se comprova pelas cépias do LALUR (fls.

88/89); portanto, aduz que nada havia a tributar.

Scobreveio a decisdo de primeira instancia, julgando parcialmente
procedente a presente exigéncia, cuja ementa se transcreve na parte que interessa ao

litigio:

“Assunto: IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA - IRPJ

Exercicio: _1 990

Ementa: EXCESSO DE REMUNERAGAO DE DIRIGENTES. REGIME
DE COMPETENCIA. PROVISAO.

O excesso de remuneragéo de dirigentes & um valor exato e ndo uma
estimativa, ndo cabendo, portanto, a constituigdo de provisdo. A
despesa respectiva obedece ao regime de competéncia. Constituida tal
provisdo, ela é indedutivel em qualquer periodo-base, por falta de

previséo legal.

JUROS DE MORA — TRD.

Ficam excluidos os juros moratérios calculados com base na TRD, no
periodo de 04/02/91 a 29/07/91, remanescendo, nesse periodo, juros
de mora a razdo de 1 por cento) ao més-calendario ou fragdo, por forga

do artigo 1° da Instrugdo Normativa SRF n° 32/97.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE.”
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Irresignada com a decisdo no que diz respeito ao crédito remanescente
relativo ao excesso de remuneragdo dos seus dirigentes e administradores, o

contribuinte apresenta recurso voluntario (fls. 157/160), salientando o seguinte.

Em preliminar, alega que o referido langamento esta atingido pelo
instituto da decadéncia, a vista do art. 150 e 156,V ambos do CTN.

Tocante ao suposio excesse de remuneracdo imputado pela
fiscalizagdo, a recorrente salienta que se trata de valor componente do total da
provisdo de retirada dos administradores, constituida em 1988, integralmente oferecida
a tributagdo no exercicio de 1989, razdo pela qual foi o valor respectivo excluido do
Livro de Apuragdo do Lucro Real — LALUR, a fim de se evitar a indevida duplicidade

de tributagao.

Aduz que o que interfere no resultado a ser tributado sdo os ajustes
efetuados no Livro LALUR, devendo ser ajustado, isso sim, os valores debitados como
despesa e conforme perfeitamente efetuado pela recorrente, nos registros contabeis

realizados.
Com relagdo ao depdsito previo recursal, equivalente a 30% da

exigéncia tributaria, a recorrente acosta o comprovante do respectivo recolhimento (fl.
162).

E o relatorio.
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VOTO

Conselheiro LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, Relator

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade, dele conheco.

Inicialmente merece ser rejeitada a preliminar de decadéncia argliida
na fase recursal, uma vez que o langamento se deu em 29/08/94 e corresponde ao

exercicio de 1990, portanto, ilegitima a pretensdo da Recorrente.

Quanto ao merito, melhor sorte ndo Ihe assiste, tendo em vista que as
fls. 164 dos autos constata-se que no calculo do excesso de remuneragio dos
administradores em 1989 foi excluida indevidamente a parcela de NCZ 414.000,00,
uma vez que esta compunha o montante registrado a titulo de “remunerac¢éo total do
exercicio’ no importe de NCZ 15.701.153,96. Cabe salientar que embora no exercicio
anterior a Recorrente tenha adicionado via LALUR na determinagio do Lucro Real a
importdncia em causa, assim procedendo somente ajustou o resultado tributavel

devido a constitui¢do de uma provisado indedutivel naquele exercicio.

Diante do exposto, voto por rejeitar a preliminar de decadéncia

suscitada e, quanto ac merito, por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 17 de margo de 2004.

LUIZ ALBERTO CAVA MAéf IRA
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