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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

Processo n° 10880.035490/99-37

Recurso n° 158.586 Voluntario

Matéria IRPJ - EX.: 1997

Acérdiaon® 105-17.152

Sessdo de 14 DE AGOSTO DE 2008

Recorrente TOP SERVICES S/A.

Recorrida 5a. TURMA/DRJ-SAO PAULO/SP 1

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Ano-calendario: 1996

Ementa: A analise se restringe aos pedidos trazidos ao
processo € ndo a outros que o contribuinte fez por
conta e risco, sem a formalizagdo de pedido de
compensagao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

MARCOS RODRIGUES DE MELLO

Relator

Formalizadoem: 19 SET 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: WILSON
FERNANDES GUIMARAES, PAULO JACINTO DO NASCIMENTO, LEONARDO
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HENRIQUE M. DE OLIVEIRA, WALDIR VEIGA ROCHA, RENATO COELHO BORELLI
(Suplente Convidado) e JOSE CARLOS PASSUELLO. Ausente, justificadamente o

Conselheiro ALEXANDRE ANTONIQ ALKMIM TEIXEIRA.
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Relatério

Trata o presente de pedido de restituigdo de IRRF no valor de R$ 251.831,17 (fl.
01), sob a alegagdo de tratar-se de saldo ainda ndo utilizado (ano-calendéario de 1996),
cumulado com pedido de compensagdo (fls. 172/183).

I "~ DO DESPACHO DECISORIO DA DERAT/DIORT T

Em face desse pedido, a DERAT/DIORT proferiu o Despacho Decisério de fls. 343
a 345, nos seguintes termos:

Preliminarmente, ja devidamente caracterizada a tempestividade da solicitagdo, é
mister esclarecer que os pedidos de compensagdo estio condicionados ao deferimento do
pedido de restituigo (artigos 73 e 74 da Lei n® 9.430/96, artigos 1° ¢ 2° do Decreto n° 2.138/97,
¢ artigo 26 da IN SRF n° 460/2004), que sera analisado no presente despacho.

A contribuinte requer o valor de R$ 251.831,17 de restituigdo (fl. 01), ndo obstante,
apresenta pedido de compensagdo de débitos (fls. 172/183) que somam valor bem superior a
este (R$ 692.515,53).

No demonstrativo apresentado pela postulante (fls. 05 a 08), denominado
“Demonstrativo de apuragdo dos saldos de IRRF ainda ndo utilizados mais atualizagSes”,

constam valores referentes a saldos de IRRF a compensar oriundos desde o ano-calendario de
1994.

No pedido de fl. 01 e na planilha de fl. 05, a contribuinte solicita a restitui¢io de
IRRF, porém, trata-se, aqui, de restitui¢do de valores retidos na fonte na medida em que se
transformam em saldos credores de IRPJ. O fato é que nas DIRPJ/96 quanto na DIRPJ/95 néo
ha a apuragfo de saldos credores de IRPJ (consultas de fls. 329 a 342).

Nas duas declaragdes foi feita a apuragdo mensal do lucro real. Desse modo, o
saldo credor de IRPJ que porventura viesse a ser reconhecido teria que sé-lo tomando-se por
base o més de apuragdo.

Devido ao fato de a contribuinte ndo ter efetuado a indicagdo dos valores de fonte
més a més, nem nas DIRPJs, nem no demonstrativo de fl. 05, foi regularmente intimada a
demonstrar esses valores e apresentar as cOpias dos informes de rendimentos referentes aos
valores retidos (fl. 327). Essa intimagdo foi recebida em 29/11/2004 (fl. 328), ndo tendo sido
atendida até esta data.

Considerando que o pedido de restituigdo ndo foi feito em conformidade com o
disposto no artigo 6° da IN SRF n° 21/97, e que a contribuinte ndo atendeu a intimagdo para
sanear tal fato, a DERAT/DIORT indeferiu o pedido de restitui¢do de fl. 01 € ndo homologou
as compensagdes declaradas.

! DA MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE ]
\Mm\
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Cientificada do Despacho Decisério em 18/05/2006 (fl. 346, verso), a contribuinte,
por meio de seu advogado, regularmente constituido (fl. 350), apresentou, em 19/06/2006, a
manifestag¢do de inconformidade de fls. 387 a 379, alegando, em sintese, o seguinte:

A premissa alegada no Despacho Decisorio ndo tem o conddo de ensejar o
indeferimento do pedido de restituigdo, e, por conseqiiéncia, a nio homologagio da
compensagao.

Quando do protocolo do pedido de restituigdo, a empresa acostou planilhas
demonstrando a apuragdo dos saldos de IRRF ainda ndo utilizados e atualizados, planilhas de
contabiliza¢do do IRRF, Razdo, Informe de Rendimentos, LALUR e DCTF, informando que os
recolhimentos de IRRF efetuados por tomadores de servigos ndo estariam sendo anexados, em
razdo do volume substancial da documentagio, colocando-se, no entanto, a disposi¢do das
autoridades administrativas para exibig¢do.

Fato € que, sendo os valores do crédito e o compensado registrados contébil e
fiscalmente, qualquer divida em relagdio aos mesmos (repita-se, ja demonstrados) poderiam ser
confirmados pelas autoridades administrativas confrontando seus proprios controles internos.

De qualquer forma, a empresa colocou-se a disposi¢do para demonstragio de
demais documentos necessarios, a exemplo, dos recolhimentos efetuados por tomadores de
servigos, que, a rigor, poderiam ser exigidos dos proprios tomadores, como responsaveis
tributérios pelos recolhimentos.

No entanto, tdo somente pelo fato de exigir novas planilhas e pelo ndo
cumprimento da intimag#o, o direito a restitui¢do e respectiva compensagdo foi negado pelas
autoridades administrativas.

Se de um lado a autoridade administrativa alega que a empresa nio teria atendido a
intimagdo para complementar a documentagdo suficiente ja apresentada, por outro lado, teria
descumprido o disposto no artigo 4° da IN SRF n° 600/2005. Se duvidas restavam sobre os
valores a serem restituidos / compensados, caberia a autoridade administrativa a determinagio
de diligéncias na empresa, e ndo como procedeu.

Ante o exposto, requer a contribuinte que se reforme a decisdo ora atacada,
deferindo o pedido de restituigdo, e, por conseqiiéncia, a homologag¢do das compensagdes, ou,
ao menos, que se determine a nulidade da decisdo e a remessa dos autos a4 1* instincia
administrativa, para que cumpram o disposto no artigo 4° da IN SRF n° 600/2005, ou seja, que
somente apos diligéncias no estabelecimento da empresa possam se manifestar pela legalidade
e validade dos pedidos de restituigdo € compensagao.

A DRI decide:

Observa-se, no presente processo, que o Pedido de Compensagédo de fls. 172/183
foi protocolado em 25/02/2000, e o Despacho Decisério da DERAT/DIORT foi cientificado a
contribuinte em 18/05/2006 (fl. 346, verso).

O prazo para a homologagdo do pedido de compensagdo (considerado, no caso,
Declaragdo de Compensagdo) ¢ de 5 anos. Regem a matéria, em especial, o artigo 74, §§ 4° e
5°, da Lei n° 9.430/96, com as alteragdes das Leis n° 10.637/2002, 10.833/2003 e 11.051/2004,
e os artigos 64 € 73 da IN SRF n°® 460/2004 (grifos meus), in verbis:

\Q»«ﬂ
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(Lei n°® 9.430/96, com as alteragGes supracitadas)

“Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com
transito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢io administrado pela
Secretaria da Receita Federal, passivel de restitui¢gdo ou de ressarcimento, poderd
utiliza-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e
contribui¢ées administrados por aquele Orgéo.

()

$ 4° Os pedidos de compensacdo pendentes de apreciacdo pela autoridade
administrativa_serdo considerados declaracdo de compensacido, desde o_seu
protocolo.

§ 5% O prazo para homologacdo da compensacido declarada pelo sujeito
passivo_serd de 5 (cinco) anos, contado da data da entrega da_declaracio de
compensacao.

C.)".

(IN SRF n° 460/2004)

“Art. 64. Serdo considerados Declaracdo de Compensacdo, para os efeitos
previstos no art. 74 da Lei n® 9.430, de 1996, com a redagdo determinada pelo art.

49 da Lei n® 10.637, de 2002, e pelo art. 17 da Lei n® 10.833, de 2003, os pedidos
de_compensacdo que, em 1° de outubro de 2002, encontravam-se pendentes de
decisdo pela autoridade administrativa da SRF™.

“Art. 73. Considera-se pendente de decisdo administrativa, para fins do
disposto nos arts. 56, 61 e 64, a Declaragdo de Compensagdo, o Pedido de

Restitui¢do ou o Pedido de Ressarcimento em rela¢do ao qual ainda ndo tenha
sido_intimado o _sujeito passivo do despacho decisério proferido pelo titular da
DRF, Derat, Deinf, IRF-Classe Especial ou ALF competente para decidir sobre a
compensagdo, a restitui¢do ou o ressarcimento”.

Tendo decorrido mais de 5 anos entre a protocolizagdo do pedido de compensagio
(em 25/02/2000) € a ciéncia & contribuinte do Despacho Decisério da DERAT/DIORT (em
18/05/2006), ha que se considerar homologadas, portanto, as compensag¢des efetuadas pela
contribuinte (na data da ciéncia do Despacho Decisério, ndo cabia mais, 3 Administraggo,
decidir acerca da sua ndo homologagdo).

Quanto ao pedido de restitui¢do (a ser analisado apesar da homologagio tacita da
compensagado), hd que se observar a legislagdo aplicavel ao caso (grifos meus), in verbis:

(Lei n° 9.250/95)

“drt 12. Do imposto apurado na forma do artigo anterior, poderdo ser
deduzidos:

V - o imposto retido na fonte ou o pago, inclusive a titulo de recolhimento
complementar, correspondente aos rendimentos incluidos na base de cdlculo;

(.)".
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“Art. 13. O montante determinado na forma do artigo anterior constituird, se
positivo, saldo do imposto a pagar e, se negativo, valor a ser restituido.

()

(Lei n° 9.430/96, com a redagdo da Lei n® 10.637/2002)

“Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com
transito em julgado, relativo a tributo ou contribuigdo administrado pela
Secretaria da Receita Federal, passivel de restitui¢do ou de ressarcimento, poderd
utiliza-lo na_compensacdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e

contribuicbes _administrados _por aquele Orgio“ (Redagio dada pela Lei n°®
10.637/2002).

Dessa forma, sdo passiveis de restitui¢do ou compensagdo os valores retidos na
fonte referentes a receitas oferecidas a tributa¢do, na medida em que se transformam em saldos
credores de IRPJ.

Além de ndo haver apurado saldo credor de IRPJ no ano-calendario de 1996 (o que
ja seria suficiente para o indeferimento do pedido de restitui¢do), conforme DIRPJ/97 (fls. 119
a 124), a contribuinte ndo comprova o IRRF, nem o oferecimento a tributagdo dos rendimentos
correspondentes.

O pedido de restituigdio ja deveria estar instruido com os documentos
comprobatdrios, €, mesmo assim, a contribuinte foi intimada a apresentar “Demonstrativos
mensais ou trimestrais dos valores de IRRF que se pretende compensar, acompanhados dos
informes de rendimentos (cépias autenticadas) — anos-base de 1994 a 1999” (fls. 327 € 328),
permanecendo silente, sendo, portanto, improcedente a alegagdo de cerceamento do direito de
defesa e o pedido de diligéncia formulado pela contribuinte.

Além do mais, observa-se que os valores compensados (considerados homologados
por decurso de prazo) sdo superiores ao crédito indicado pela contribuinte em seu pedido de
restituigdo, e, como os valores das compensa¢des devem ser deduzidos de eventual crédito da
contribuinte pleiteado neste processo, inexiste qualquer saldo remanescente a favor da
contribuinte.

Diante do exposto, voto no sentido de se DEFERIR EM PARTE a solicitagdo da
contribuinte, CONSIDERANDO HOMOLOGADAS AS COMPENSACOES indicadas as
fls. 172/183 (consumindo integralmente eventual crédito da contribuinte), ¢ NAO
COMPROVADO O CREDITO pleiteado no Pedido de Restituigdo de fl. 01.

O contribuinte foi cientificado da decisdo DRJ em 19/03/2007 e apresentou
recurso em 18/04/2007.

Em seu recurso afirna que fez outras compensagdes, que ndo aquelas
reconhecidas na DRJ por decurso de prazo, em DCTF’s e que ndo havia comando normativo
que o obrigasse a requerer especificamente tais compensagdes..

Apresenta copias de DCTF’s juntamente com o recurso.

R\ U VN

E o Relatério. %
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Voto

Conselheiro MARCOS RODRIGUES DE MELLO, Relator

O recurso € tempestivo e deve ser conhecido.

Nio merece acolhida o pedido do recorrente.

A decisdo recorrida reconheceu a homologagdo tacita das compensagles
pleiteadas no presente processo e, expressamente, refutou o pedido de restitui¢do por ndo

reconhecer qualquer direito creditério do contribuinte.

A decisdo se restringe aos pedidos de compensagdo trazidos a este processo e
ndo a outros que o contribuinte fez por conta e risco, sem a formalizagdo de pedido de
compensagao.

Outros débitos que busca ver compensados pelo contribuinte devem ser
requeridos em pedido especifico.

Diante exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso voluntario.
Sala das Sessoes, em 14 de agosto de 2008.

AT

MARCOS RODRIGUES DE MELLO
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