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Processon® : 10880.041843/96-77

Recurso n° ;. 132.286

Matéria :  IR-F - Ano(s): 1991

Recorrente :  SERGUS CONSTR_UQ_(")ES E COMERCIO LTDA
Recorrida :  DRJem SAO PAULO - SP-|

Sessdo de : 26 DE FEVEREIRO DE 2003

Acérdao n° : 106-13.195

IRRF - RENDIMENTO REMETIDO A DOMICILIADO NO EXTERIOR
- A apuragdo de que houve depédsito em conta CC5 titulada por
domiciliado no exterior, sem que o remetente esclarega a que titulo e
com que finalidade foi efetuada a remessa de divisas, enseja a
tributagdo pelo IRRF.

TRD - Ficam excluidos os juros moratérios calculados com base na
taxa referencial diaria (TRD), no periodo de 04.02.1991 a
29.07.1991, remanescendo, nesse periodo, juros de mora a razdo
de um por cento ao més calendario ou fragdo, de acordo com a
legislagao pertinente

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por SERGUS CONSTRUGOES E COMERCIO LTDA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ZUELTONFURTADO
PRESIDENFE

LUIZ ANTONIO DE PAULA
- RELATOR

FORMALIZADO EM: 07 MAI 203

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, THAISA JANSEN
PEREIRA, ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO, ANTONIO AUGUSTO SILVA
PEREIRA DE CARVALHO (Suplente convocado) e WILFRIDO AUGUSTO
MARQUES. Ausente, justificadamente, o Conselheiro EDISON CARLOS
FERNANDES.
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Recurso n°. : 132.286 )

Recorrente :  SERGUS CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA.

RELATORIO

Sergus Construgdes e Comércio Ltda, ja qualificada nos autos,
inconformada com a decisao de primeiro grau de fls. 48/51, prolatada pelo Delegado
da Receita Federal de Julgamento em S3o Paulo/ SP |, recorre a este Conselho
pleiteando a sua reforma, nos termos do recurso voluntario de fls. 54/58.

Contra a contribuinte acima identificada foi lavrado em 23/10/1996 o
Auto de Infragao Imposto de Renda Retido na Fonte de fls. 37/39, no qual constituiu
o crédito tributario no valor total de 57.023,49 UFIR, sendo: 12.899,37 UFIR de
imposto, 37.674,43 UFIR de juros de mora (calculados até 30/09/1996) e 6.449,69
UFIR de multa de oficio (50%), referente ao Imposto de Renda Retido na Fonte —
IRRF, apurado em decorréncia da falta de comprovagdo de recolhimento sobre
remessas/depésitos efetuados pelo contribuinte no exterior, nos termos do art. 554, |
do RIR/80, aprovado pelo Decreto n° 85.450/80; art. 97, “a” do Decreto-lei n°
5.844/43 e art. 33, e seu paragrafo unico da Lei n° 7.713/88, nos periodos de
19/04/91 e 29/05/91.

Cientificada a contribuinte do langamento em 23/10/1996 (fl. 37), e,
inconformada com a autuagéo, por intermédio de seu Representante, apresentou a
impugnacao de fls. 43/44, cujos argumentos estdo devidamente relatados as fls. 49,
ou seja:

- 0 Auto de Infragdo deve ser cancelado e tomado sem efeito

porque nao restaram provadas as alegagées do sr. AFTN; e
- a utilizagéo da Taxa Referencial — TR é ilegal;
- pediu sua exclusao no periodo de 02/91 a 12/92. ﬁ

.
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Apds resumir os fatos constantes da autuagao e as principais razoes
apresentadas pela impugnante, o Delegado da Receita Federal de Julgamento de
Sao Paulo — SP-l julgou procedente em parte o langamento, tendo na oportunidade
excluido a TRD aplicada na forma do artigo 9° da Lei n° 8.177, de 1° de mar¢o de
1991, no periodo de 4 de fevereiro a 29 de julho de 1991 e mantendo os valores do
imposto e multa de oficio constante do Auto de Infragdo, nos termos da Decisado
DRJ/SPO N° 001344, de 24 de abril de 2001.

A ementa que consubstancia a decisdo da autoridade de 1° grau é a
seguinte:

“Assunto: Imposto sobre a Renda Retido na Fonte — IRRF
Ano-calendario: 1999.

Data do fato gerador: 19/04/1991, 29/05/1991

Ementa: IRRF — CONTA CC5 - RENDIMENTO REMETIDO A
DOMICILIADO NO EXTERIOR - TRD.

A apuragdo de que houve deposito em conta CCS5 titulada por
domiciliado no exterior, sem que o remetente esclarega a que titulo e
com que finalidade foi efetuada a remessa de divisas, enseja a
tributagdo pelo IRRF. Ficam excluidos os juros moratorios
calculados com base na taxa referencial diaria (TRD), no periodo de
04.02.1991 a 29.07.1991, remanescendo, nesse periodo, juros de
mora & razdo de um por cento ao més calendario ou fragdo, de
acordo com a legislagdo pertinente.

LANCAMENTO PROCEDENT EM PARTE.”

Cientificada da decisdao de primeira instadncia nos termos da
intimagao de fl. 52 e com ela ndo se conformando, a recorrente, por intermédio de
seu advogado (procuragao - fl. 60), interpés em 17/07/2002, o recurso voluntario de
fls. 54/58, no qual demonstrou sua inconformidade, fundamentando, em sintese, no
que se segue:

- as referidas remessas nao foram feitas a favor das entidades

nominadas nos cheques e sim para crédito da propria remetente;

- nao se tratava de espécie alguma de pagamento, uma vez que

ndo se referiam a juros, prestagdo de servigos ou qualquer outra }
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modalidade de remessa que obrigasse a promover a devida
retengado do imposto de renda na fonte;
- 0 langamento foi indevido, uma vez que, ndo se tratando de
rendimentos, a hipétese nao era de retengdo na fonte;
- houve enquadramento indevido pela Receita Federal, pois
considerou como remessa de rendimento, quando na verdade
tratava-se de mera remessa de numerario, para crédito a favor do
remetente;
- a sistematica adotada, através do banco regularmente
autorizado a funcionar, prova a licitude do procedimento;
- a remessa de recursos houve, mas, em hipétese alguma,
tratava-se de rendimentos e sim de remessa para crédito da
remetente;
- a pericia se fazia necessario, para que se avaliassem as
relagdes entre as partes ;
- aexclusdo da TRD deve ser feita até 12/91 uma vez que a TRD
nao é taxa de juros e assim, ilegal sua aplicagdo para corregéo de
tributos, em qualquer tempo.

As fl. 74, consta informagéo de que foi procedido o arrolamento de

bens, constante no processo n° 10880.041843/96-77.

E o Relatério. %
Y



' MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 10880.041843/96-77
Acérdao n°. : 106-13.195

VOTO
Conselheiro LUIZ ANTONIO DE PAULA, Relator

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo
art. 33 do Decreto n° 70.235 de 06 de margo de 1972, tendo sido interposto por parte
legitima, razdo porque dele tomo conhecimento.

O presente caso trata-se da constatagao de que houve depdsito em
conta CCS5 titulada por domiciliado no exterior, isto € incontestavel.

O recorrente novamente menciona a realizagao de pericia a fim de
comprovar possiveis equivocos ocorridos durante o trabalho fiscal.

Na impugnacgao/recurso devera mencionar as diligéncias ou pericias
que o impugnante/recorrente pretenda sejam efetuadas, expostos os motivos que as
justifiquem, com a formulagdo de quesitos referentes aos exames desejados.
Considerar-se-a ndo formulado o pedido de diligéncia que deixar de atender aos
requisitos previstos no inciso IV do art. 16 do Decreto n® 70.235/72, conﬁ redagdo
dada pelo art. 1° da Lei n°® 8.747/93, o que € o caso em contenda.

E de se esclarecer que o pedido de diligéncia ou de pericia seja
motivado, apresentando-se as perguntas referentes aos exames desejados, bem

assim, no caso de pericia, o nome, o enderego, e a qualificagao profissional do seu

perito. E ;
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Cabe destacar ainda, que a pericia tem como destinataria final, a
autoridade julgadora, e, apenas, ela pode avaliar sua pertinéncia para a solugdo da
lide.

Da necessidade da pericia técnica, Marcos Vinicius Neder/Maria
Teresa Martinez Lopez, em sua obra Processo Administrativo Fiscal Federal
Comentado (pag. 196) expressaram o seguinte entendimento: “Assim, o deferimento
da pericia depende da demonstragdo das circunstancias que a motivaram, ou seja,
das causas que determinaram a sua imprescindibilidade, pois, afinal, ela s6 tem
sentido na busca da verdade material que contribua para certificar a legitimidade do
langamento”.

Da analise dos autos, constata-se que a fundamentagao do pedido
de pericia & para que sejam verificados os equivocos no trabalho fiscal, entretanto, o
recorrente sequer apontou qualquer irregularidade do langamento.

Assim, ndo vejo como prevalecer o pedido da realizagao de pericia,
uma vez que os fatos estao devidamente demonstrados nos autos.

Quanto ao ceme da questdo, apesar de ter sido intimado, o
contribuinte (remetente) ndo esclareceu a que titulo e com que finalidade foi
efetuada a remessa de divisas, limitando se a confirmar que realmente houve a
remessa para o exterior e também admitiu que: “as aquisigées dos cheques
administrativos da Caixa Econémica Federal, com alegagdo de n&o ter contabilizado
devido a falha do setor de contabilidade, porém ndo esclareceu os motivos da
operagao”. enseja a tributagao pelo IRRF.

Desta forma, a falta de comprovagao de origem dos recursos
destinados a aquisi¢do de cheque administrativo objeto de transagdo nos termos da

CC5 bem como a falta de escrituragao desses mesmos recursos enseja a tributagao ;

£
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pelo IRRF, nos termos do art. 554, | do RIR/80; ART. 07, “a” do Decreto-lei n°
5.844/43 e art. 33 e paragrafo unico da Lei n°® 7.713/88.

Em relagédo ao pedido da exclusdo da TRD até 12/91 nao deve ser
acolhido por falta de previsao legal, tendo ja a autoridade julgadora “a quo” excluida
a TRD aplicada na forma do art. 9° da Lei n° 8.177, de 01/03/1991, no periodo de 4
de fevereiro a 29 de juiho de 1991.

Do exposto, voto por negar-lhe provimento ao recurso.}

Sala das Sessoes - DF, em 26 de fevereiro de 2003

Lot

LUIZ ANTONIO DE PAULA
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