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imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ

“OMISSAO DE RECEITA. SUPRIMENTO DE CAIXA - Suprimento de
caixa a crédito da conta Bancos Conta Movimento, ndo tendo sua
origem e efetiva entrega de numerario comprovadas, caracteriza
omissao de receitas.” (Acordao n° 103-21.321)

DECORRENCIA: PIS/IFATURAMENTO

Tendo sido negado provimento ao recurso voluntario em relagdo ao
langamento principal, igual sorte colhe o lancamento decorrente, em
razdo da intima relag@o de causa e efeito que os vincula.

CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA

Quando o auto de infragdo e os demonstrativos anexos ao mesmo
permitem a autuada cientificar-se da abrangéncia da exigéncia fiscal e
a defender-se plenamente, descaracteriza-se qualquer cerceamento do
direito de defesa.

Recurso Voluntario a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario

interposto por INDUSTRIA E COMERCIO TINTA MAGICA LTDA.

ACORDAM o0s Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar suscitada e, no

mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatorio e voto que passam a

integrar o presente julgado.
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Acérdao n° :103-22.132

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ALOYSIO JOSE
PERCINIO DA SILVA, MARCIO MACHADO CALDEIRA, ALEXANDRE BARBOSA
JAGUARIBE, PAULO JACINTO DO NASCIMENTO, FLAVIO FRANCO CORREA e

VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE. /4
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Recurso n° : 143.@333 ) )
Recorrente : INDUSTRIA E COMERCIO TINTA MAGICA LTDA.

RELATORIO

A EXIGENCIA FISCAL

Em procedimento fiscal contra a empresa INDUSTRIA E COMERCIO
TINTA MAGICA LTDA,, com sede em Sdo Paulo-SP, foi lavrado, em 03/12/1991, o
auto de infragdo de fls. 12/13, referente a Contribuigdo para o Programa de Integragao
Social — PIS/IFATURAMENTO, no valor total de Cr$ 38.518,27;

O referido valor inclui além de PIS/IFATURAMENTO, muita de oficio de
50%, TRD calculada até 19/11/1991 e juros de mora calculados até 04/02/1991.

O langamento de oficio foi efetuado, conforme descricdo dos fatos do
Auto de Infracdo de fls. 13, em decorréncia da fiscalizacdo do Imposto de Renda
Pessoa Juridica — IRPJ, na qual foi apurada omissdao de receita operacional,

ocasionando insuficiéncia na determinagéo da base de caiculo desta contribuigéo.

A IMPUGNACAO E O JULGAMENTO DE PRIMEIRA INSTANCIA

Inconformada com as referidas exigéncias, a autuada apresentou,
tempestivamente, a Impugnagdo e documentos de fls. 16/17. Referindo-se a
Impugnagéo, dispde o relatério do julgado de primeira instancia:

“Impugnagdo tempestiva que se reporta ao mérito discutido no
processo matriz.”

Com a impugnagao tempestiva, instaurou-se o litigio, o qual foi julgado
em primeira instancia pelo Delegado da Receita Federal de Julgamento de Sdo Paulo-
SP, que prolatou a Decisdo DRJ/SPO n° 000975/99, de;Q7/04/1999, fls. 24/27, cuja

L
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“Assunto: Contribuigdo para o PIS

Periodo: Exercicio 1988/Ano-base 1987

Ementa:

OMISSAO DE RECEITA - SUPRIMENTO DE CAIXA.

O decidido no imposto de renda, por basear-se nos mesmos
argumentos e provas da impugnagao, alcanga as tributagdes reflexas
dele decorrentes.

TAXA REFERENCIAL DIARIA (TRD)

Exonera-se de oficio, por indevido, o montante referente ao periodo de
04/02/1991 a 29/07/1991, remanescendo os juros de mora a razdo de
um por cento ao més-calendério ou fragéo.

Resultado do julgamento: Langamento Parcialmente Procedente.”

As consideracbes que fundamentaram as conclusdes da aludida

Decisdo sao as seguintes:

“O decidido no processo matriz alcanga as tributagbes dele decorrentes
pois 0s argumentos, motivos e provas s80 0S mesmos, como Se
constata a seguir.

A peca impugnatoria efetivamente nada opde ao mérito do langamento,
limitando-se a genérica argumentagdo quanto a presungdo no direito
tributario, esquecendo-se que o caso em tela é de presungao legal
condicional (juris tantum), ou seja, aquela que a lei tem como verdade
quando ndo ha prova em contrario, além de a defesa nada haver
apresentado, que pudesse comprovar a efetividade da entrega e a
origem dos recursos do suprimento de caixa em questao.

Ademais, equivoca-se a recorrente quanto a alegagdo de que o
dep6sito em dinheiro efetuado no Banco do Brasil S.A. e objeto do auto
de infracdo em tela decorreu de suprimento efetuado por terceiros.
Ponderacdes destituidas de qualquer indicio consistente ou elemento
de prova ndo merecem acolhida, onde, pela simples leitura das fls.04
dos autos, verifica-se ter sido o mencionado depésito realizado pela
prépria empresa.

Outrossim, a escrituragdo deve basear-se em documentagdo habil e
idénea, cabendo a pessoa juridica conserva-la em boa guarda e
ordem, enquanto ndo prescritas eventuais agbes que lhes sejam
pertinentes. Tal diretriz ndo sO reflete imposi¢gdo legal de ordem
tributaria, como também é norma contabil aprovada pelo Conselho
Federal de Contabilidade. AW
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Assim, a escrituracdo s6 prova a favor do interessado quando da
apresentacéo desta documentagdo, caso contrario, ndo hd como se
aproveitar da escrita.

Outro ndo é o entendimento do Egrégio Conselho de Contribuintes,
como se constata nos seguintes acérdaos:

“‘SUPRIMENTO DE CAIXA - Constituem indicios veementes de
omissao de receitas 0s suprimentos com recursos cuja origem e
ingresso o contribuinte ndo logra comprovar-se (Ac. 1° CC 103-
5.186/83).”

“SUPRIMENTO DE CAIXA - Sujeitam-se a dupla comprovacgéo, quanto
a origem e efetividade da entrega, sem que com uma a outra fique
dispensada, os recursos por suprimento de caixa (Ac. 1° CC 101-
76.536/86).”

Ressalte-se, por fim, que por forga do artigo 1° da Instrugdo Normativa
SRF n° 32/1997, ficam excluidos os juros moratérios calculados com
base na TRD, no periodo de 04/02/1991 a 29/07/1991, remanescendo,
nesse periodo, juros de mora a razao de 1% (um por cento) ao més-
calendario ou fragao, de acordo com a legislacéo pertinente.”

E, concluiu julgando parciaimente procedente o langamento. Foram
excluidos da exigéncia, por forga do disposto no art. 1° da IN SRF n°
32, de 1997, os juros moratérios calculados com base na TRD, no
periodo de 04/02/1991 a 29/07/1991, remanescendo nesse periodo,
juros de mora a razdo de 1% ao més-calendario ou fragao.

O RECURSO VOLUNTARIO

A contribuinte foi regularmente cientificada do julgamento de primeira

instdncia, em 27/06/2002, conforme Aviso de Recebimento — “A.R.” de fis. 34.

Insatisfeita com o referido julgado, que manteve parcialmente a exigéncia, interpds, em
25/07/2002, com fundamento no artigo 33 do Decreto n° 70.235, de 1972, recurso

voluntario a este Colegiado, conforme peticdo e documentos de fls. 35/48 e 50/68.

Anexou, para fins de prosseguimento do Recurso, de acordo com o artigo 32 da Lei n°
10.522, de 2002 e da Instrugdo Normativa SRF n° 264, de 2002, “Relacdo de Bens e
Direitos Para Arrolamento”, conforme consta dos autos, fls. 36 e 47/68. A Delegacia da
Receita Federal de Administragdo Tributaria da jurisdicdo da autuada, DERAT/Sao
Paulo — SP, ap6s informar sobre o cumprimento pela recorrente do aludido arrolamento

de bens e direitos, encaminhou o presente processo, atrav
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Processo n° : 10880.042421/91-87
Acordéao n° 1 103-22.132

ao Segundo Conselho de Contribuintes, para julgamento do referido recurso voluntario,
fls. 69/71.

A autuada, no Recurso Voluntario, reproduz parte das alegacgdes

apresentadas na Impugnacao e acrescenta, em sintese:

Preliminar de Cerceamento de Defesa

Instaurado processo administrativo, houve o desmembramento de
processos para persecucao de suposta diferenca de PIS/Faturamento.
Quando do desmembramento ndo houve a devida abertura de prazo
para impugnagao administrativa. A autoridade fiscal houve por bem
determinar a extracdo de cépia da defesa do processo administrativo
originario e juntar nos presentes autos.

Determinado o desmembramento, deveria a recorrente ter sido
intimada para apresentar defesa especifica para o caso, o que nao se
verificou, prejudicando sobremaneira sua defesa, o que caracteriza
cerceamento de defesa. A decisdo de primeira instédncia deve ser
reformada para o fim de se restabelecer o prazo para defesa da
recorrente, sob pena de afrontar o principio da ampla defesa.

Meérito

No mérito, melhor sorte ndo alberga a decisdo recorrida, de um lado,
porque nao houve a perfeita subsuncdo do fato a norma, de outro,
porque ndo houve omissdo de receita, tampouco, diferenca de
P1S/Faturamento a ser recolhido ao erario.

No caso concreto necessario se faz perscrutar a mencionada omissao
de receita, o que cabe ao Agente Fiscal, sob pena de se inverter o
Onus da prova.

A recorrente apenas procedeu, na referida conta bancéaria, a
suprimento de caixa, ndo tendo em momento algum, omitido receitas.
Apos citar o art. 181 do RIR/80 sustenta que ndo é necessaria a
inclusdo de suprimentos fornecidos por pessoa estranha a sociedade,
juridica ou fisica, como ocorreu no caso em tela. Téo presente é a
intencao do legislador de deixar de fora mencionados suprimentos que
ele repetiu o texto do referido artigo, no novo Regulamento do Imposto
de Renda (art. 282).

Ndo houve a prova de omissao de receita. A mesma n&o passou de
mero indicio e de interpretacdo deturpada da lei, o que ¢ insuficiente a
incidéncia tributaria.

E, no final, aduz que pugna pelo acolhimento da preliminar de
cerceamento de defesa e, no merito, pelo jul 'k\nento insubsistente do
auto de infragao. /
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COMPETENCIA DE JULGAMENTO DO RECURSO VOLUNTARIO

O aludido recurso voluntario foi analisado pela 32 Camara do Segundo
Conselho de Contribuintes, que declinou competéncia ao Primeiro Conselho de
Contribuintes, conforme Resolugédo n® 203-00.552, sessdo de 16/09/2004, fls. 72/74,
sob o entendimento de que a exigéncia de que trata o presente processo € decorrente
da fiscalizagdo do IRPJ, com fundamento nos arts. 7°, I, “d” e 8° Ill do Regimento
Interno dos Conselhos de Contribuintes do Ministério da Fazenda, aprovado pela
Portaria MF n° 55, de 1998, com as redag¢des dadas pela Portaria MF n° 1.132, de

2002. /A

E o relatério.
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Processo n° 1 10880.042421/91-87
Acérdao n° :103-22.132

VOTO

Conselheiro MAURICIO PRADO DE ALMEIDA, Relator

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade. Houve
arrolamento de bens a vista do que consta dos autos, fis. 36 e 47/70. Conheco,

portanto, do recurso.

Preliminar de Cerceamento de Defesa

Em relacdo as alegagbes apresentadas pela recorrente de
cerceamento de defesa, entendo que as mesmas nao procedem, pois 0 Auto de
Infracéo relativo a Contribuigdo PIS/Faturamento, fls. 12/13 do presente processo, do
qual a autuada tomou ciéncia e recebeu copia em 03/12/1991, permitem a mesma
inteirar-se da abrangéncia da exigéncia fiscal e a defender-se plenamente,

descaracterizando-se qualquer cerceamento de defesa.

Ademais disso, quanto ao que aduz a recoirrente, de que “houve o
desmembramento de processos para persecucdo de suposta diferenga de
PIS/Faturamento” e que “a autoridade fiscal houve por bem determinar a extragédo de
cbpia da defesa do processo administrativo originario e juntar nos presentes autos”,

cumpre observar que:

1) a via do aludido Auto de Infragdo de PIS/Faturamento, contendo, no
campo préprio, a assinatura do representante legal da autuada, ap6s a sua declaragéo
de ciéncia e recebimento de copia do mesmo, o carimbo e a etiqueta do “Protocolo
Formalizador de Processos” da DAMEFP/SP, foi juntada a folha 13 dos autos do

presente processo.

2) foram juntados, também, aos autos do presente processo, copias
dos procedimentos fiscais: Termo de Inicio de Fisca!izga\géo, fls. 01/02; Termo de

Solicitacdo e Intimac&o, fls. 03; Termo de Verificagao, f ‘\@4 Termo de Verificagao e

I
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Constatagao, fls. 05; Auto de Infragdo do langamento principal, IRPJ, e Demonstrativos
anexos ao mesmo, fls. 06/11. E, ainda, o Demonstrativo e Acréscimos Legais/PIS

Faturamento, fls. 12, e o Termo de Encerramento de Acgéo Fiscal, fls. 14;

3) apos a juntada dos mencionados documentos, consta despacho da
autoridade fiscal € do supervisor do mesmo, encaminhando o presente processo a

Agéncia da Receita Federal — ARF/Liberdade, para prosseguimento, fls. 15;

4) a Impugnacgao de fls. 16/17 do presente processo, foi recepcionada
pelo “Protocolo Auxiliar” da citada Agéncia da Receita Federal - ARF/Liberdade, em
02/01/1992, conforme consta do carimbo aposto na mesma, fls. 16, e menciona
expressamente no inicio do seu texto: “REF.: Impugnagéo de auto de infragdo do IRPJ

e seus reflexos”™ e

5) conforme informa o despacho da mesma Agéncia da Receita
Federal — ARF/Liberdade, de 08/01/1992, fls. 18, apds ser efetuada a juntada aos
autos da referida Impugnacdo, fls. 16/17, o presente processo foi apensado ao
processo correspondente ao langamento principal, IRPJ, n° 10880.042.418/91-72. E,
posteriormente, em 08/04/1999, a DRJ de Sao Paulo-SP desapensou o presente

processo do referido processo principal (IRPJ), conforme despacho de fls. 18-verso.

O presente processo estd cumprindo, portanto, o rito processual
estabelecido para o Processo Administrativo Fiscal, disciplinado pelo Decreto n°

70.235, de 06 de marco de 1972 e alteragdes posteriores.

Diante do exposto, oriento o meu voto no sentido de rejeitar a

preliminar de cerceamento do direito de defesa suscitada pela recorrente.

Mérito
Quanto ao mérito, consoante relatado, o langamento de oficio de que

trata o presente processo, relativo a Contribuicdo PIS/Faturamento, foi efetuado em

decorréncia da fiscalizagdo do Imposto de Renda Pessje\a@ﬁridica — IRPJ, na qual foi
i
L
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apurada omiss&o de receita operacional, ocasionando insuficiéncia na determinacgao da

base de calculo desta contribuigdo.

Em relagdo ao processo principal, referente a IRPJ, n°
10880.042418/91-72, a contribuinte interpbs recurso voluntario ao 1° Conselho de
Contribuintes, Recurso n° 122.834, o qual foi julgado por esta 32 Camara em sessao de
13/08/2003, conforme Acérdao n°® 103-21.321, cuja ementa dispde:

“OMISSAO DE RECEITA. SUPRIMENTO DE CAIXA - Suprimento de
caixa a crédito da conta Bancos Conta Movimento, ndo tendo sua
origem e efetiva entrega de numerario comprovadas, caracteriza
omissao de receitas. Negado provimento.”

As consideragdes que fundamentaram as conclusbes do aludido
Acérdao, sdo as seguintes:

“A alegacgdo da recorrente de que o depdsito em dinheiro efetuado no
Banco do Brasil S.A. e objeto do langamento em tela decorreu de
suprimento efetuado por terceiros, ndo merece ser acolhida pois esta
desacompanhada de qualquer indicio consistente ou elemento de
prova.

O langamento tributario esté de conformidade com o disposto no artigo
181 do RIR/80, verbis:

“Art. 181 — Provada por indicios na escrituragdo do contribuinte ou
qualquer outro elemento de prova, a omissdo de receita a autoridade
tributaria podera arbitra-la com base no valor dos recursos de caixa
fornecidos a empresa por administradores, sécios de sociedade né&o
anbnima, titular da empresa individual ou pelo acionista controlador da
companhia, se a efetividade da entrega e a origem dos recursos néo
foremm comprovadamente demonstradas.”

Portanto, o dispositivo legal acima trata de presuncao legal, ou seja,
aquela que a lei tem como verdade material, quando ndo ha prova em
contrario, sendo que no presente caso a defesa ndo logrou comprovar
a efetividade da entrega e a origem dos recursos do suprimento de
caixa, em questao.

As decisdes referidas pela recorrente em nada ajudam a seu favor, vez
que naqueles casos ficou comprovado o suprimento por terceiros.”
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Entendo que, tendo sido negado provimento ao recurso voluntario em
relagdo ao langamento principal, conforme Acorddo acima mencionado, igual sorte
colhe o langamento decorrente, em razao da intima relagéo de causa e efeito que os

vincula.

Ante todo o exposto, ndo havendo nos autos do presente processo
fatos ou argumentos que possam ensejar outra conclusdo, oriento 0 meu voto no
sentido de negar provimento ao recurso voluntario interposto pela autuada em relagéo

a exigéncia da Contribuigdo PIS/Faturamento.

Sala das Sessoes - DF, 20 de outubro de 2005
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