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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - RECURSO DE OFIiCIO - 1) O artigo
34, 1, do Decreto n°® 70.235/72, com a redagio dada pelo artigo 67 da Lei n® 9532197,
estabelece que a autoridade julgadora em primeira instincia deve recorrer de oficio
sempre que a decisdo exonerar o sujeito passivo do pagamento de tributo ¢ encargos de
multa no valor total (langamento principal e decorrentes) a ser fixado pelo Ministro da
Fazenda. 2) O langamento ¢ decorrente de outro, quando sua exigéncia esteja lastreada,
no todo ou em parte, em fato cuja apuragio serviu para determinar a pratica da infragio
ao tributo principal. 3) De conformidade com o artigo 1° da Portaria MF n° 333/97, o
limite de algada esta fixado em R$500.000,00 (quinhentos mil rcais). 2) Nio ¢ passivel
de reexame obrigatorio a decisdo que exonerar o sujeito passivo de pagamento do
tnbuto € encargos de multa em valor infcrior ao limite de algada. Recurso de oficio a
que niio se conhece,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por: DRI EM

SAO PAULO - SP.

ACORDAM os Membros da Segunda Cimara do Segundo Conselho de Contribuintes,

por unanimidade de votos, em niio conhecer do recurso de oficio, por falta de requisito de
admissibilidade. Ausente, justificadamente, o Conselheiro Dalton César Cordeiro de Miranda.

Sala das Sessdes, gm J9de setembro de 2001

JA"n%’ N{MI%J%M"AA

Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antonio Carlos Bueno Ribeiro, Eduardo da
Rocha Schmidt, Luiz Roberto Domingo, Adolfo Montelo, Adriene Maria de Miranda (Suplentc) ¢ Ana
Paula Tomazzeti Urroz (Suplente).
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RELATORIO

Por bem descrever os fatos, adotamos o relatorio da decisdio recorrida, que

passamos a transcrever.

“O auto de infragdo de fl. 07, cuja ciéncia ocorreu em
27/07:92, ftrata da exigéncia, da contribuinte acima qualificada, do
recolhimento da importdncia equivalente a 13.632,40 UFIR, a titulo de Multa
por falta de entrega da DCTF, além da quantia correspondente a 290,64
UFIR, relativa a Multa por omissio de informagées na DCTF, por infragdo
ao disposto no art. 11, §§ 2° 3° e 4° do Decreto-Lei n° 1.968/82, com a
redagdo dada pelo art. 10 do Decreto-Lei n° 2.065/83, IN SRF n° 120/89 e
demais atos legais mencionados a fl. 07, verso.

A presente exigéncia é decorrente do lancamento da
Contribuicdo para o PiS/Receita Operacional levada a efeito por meio do
processo h° 10880.043806/92-98.

Ciente da autuagdo, a interessada apreserion,
tempestivamente, em 26/08/92, a impugnacdo de fls. 11 a 28, através de seu
procurador (procuracdo de fIs. 29).” (destaques do original)

A autoridade julgadora de primeira instdncia decidiu pela improcedéncia do

langamento, arrimando-se no fato de que o langamento de PIS/Receita Operacional, que gerou a
obrigatoriedade da entrega da DCTF, foi considerado improcedente, passando a inexistir a
exigéncia e deixando de haver a alegada omissio de informagdes, sendo, conseqiientemente,
inaplicavel a penalidade prevista no item 6 do Anexo 11 da IN SRF n° 120/89. Em decorréncia do
cancelamento da exigéncia, a autoridade julgadora a quo recorreu de oficio a este Colegiado.

Eo relatériyi
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA

O artigo 34, I, do Decreto n® 70.235/72, com a redagdo dada pelo artigo 67 da
Lei n° 9.532/97, estabelece que a autoridade julgadora em primeira instincia deve recorrer de
oficio sempre que a decis@o exonerar o sujeito passivo do pagamento de tributo e encargos de
multa no valor total (langamento principal e decorrentes) a ser fixado pelo Ministro da Fazenda.
De conformidade com o artigo 1° da Portaria MF n° 333/97, o limite de algada esta fixado em
R$500.000,00 (quinhentos mil reais).

Na espécie, a autoridade julgadora singular submeteu sua decisio ao reexame,
sob o argumento de que, somando-se os valores tratados nos autos - onde a matéria versa sobre a
imposi¢io da multa por falta de entrega e omissdes de informagdes da Declaragio de
Contribuigdes e Tributos Federais - DCTF -, e aqueles contidos em outro processo, cujo objeto é
o langamento dos valores referentes 4 Contribuigo para o Programa de Integragdo Social - PIS,
que deixaram de ser declarados e também ndo foram recolhidos. A autoridade julgadora a guo
assim procedeu por entender que o langamento por fatta de declaragio, referente aos valores ndo
pagos da contribuigio em questdo, seria decorrente daquele em que o tributo é cobrado.

In casu, trata-se de langamentos cujos fatos geradores sdio distintos: este
processo decorre da falta de cumprimento da obrigagiio acessoria de prestar declaragdo a
Administragdo Tributaria, o outro se originou da falta de cumprimento da obriga¢io principal, que
€ o recolhimento do tributo. Assim, mostra-se equivocada a premissa da autoridade julgadora
singular de que este processo € dependente daquele em que € cobrada a Contribuigio para o PIS,
pelo que invocamos o artigo 9°, § 1°, do Decreto n°® 70.235/72, com reda¢do dada pela Lei n°
8.748, de 09/12/1993:

“Art. 9°. A exigéncia de crédito tributdrio, a retificagdo de prejuizo fiscal e a
aplicagdo de penalidade isolada serdo formalizadas em autos de infra¢do ou
notificagbes de langamento, distintos para cada imposto, contribui¢do ou
penalidade, os quais deverdo estar instruidos com todos os termos,
depoimentos, laudos e demais elementos de prova indispensiveis a
comprovacdo do ilicito.

§ 1°. Quando, na apuragdo dos fatos, for verificada a pratica de infragdes a
dispositivos legais relativos a um imposto, que impliquem a exigéncia de outros
impostos da mesma natureza ou de contribui¢des, e a comprovacdo dos ilicitos
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depender dos mesmios elementos de prova, as exigéncias relativas ao mesmo
sujeito passivo sercio objeto de um so processo, contemndo as notificagoes de
lancamerito e auros de infracdo.”

Exsurge do dispositivo legal suprareferido que a ocorréncia de um langamento
dito principal, dos quais denvam os de outros tributos da mesma natureza ou de contribuigdes,
necessariamente, se da nas condi¢gSes do referido § 1° do art. 9°, segundo as quais, também, é
determinado que todas as notificagcdes de langcamento e autos de infragdo serdo objeto de um so
processo.

Desse modo, fica patente que o presente langamento, a despeito de dizer
respeito a falta de declaragic da Contribuig¢do para o PIS, daquele € auténomo, ou seja, ndo
decorre de infra¢Ses a dispositivos legais relativos ao mesmo tributo, pelo que é de se afastar a
invocada decorréncia.

Assim, fica patente que o valor total (encargos de multa) do crédito exonerado
neste processo (13.923,04 UFIR) € o que deve ser considerado para a considera¢io do limite da
algada estabelecido no art. 1° da Portaria Ministério da Fazenda n°® 333/97, no valor R$500.000,00
(quinhentos mil reais), razdo pela qual ndo tomo conhecimento do recurso de oficio.

Sala das Sessdes, em 19 de setembro de 2001
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