MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Acdrd&o no.

Processo no. 10880,/044.350/90-21

108-01.966

Sesgdo de 28 de abril de 1985

RECURSO NO.:
RECORRENTE
RECORRIDA

Svjve

Vistos,

103.137- IRPJ - EXS5: 1988 a 1989
LOUSANC INDUSTRIA DE CONDUTORES ELETRICOS LTDA.
DRF EM SHAO PAULO - SP

- A adultera-

&0 de notas fiscais (notas calgadas) caracteriza

fraude, Justificando a aplicacio da

prevista no art. 728, III, do RIR/80.

COMPROVACAQO DE DESPESAS - Mantém-se
quando a apropriac&o das guantias
apoiada em documentacgic habil.

Recurso a gque se nega provimento.

multa de 150%

a tributacic
nao estiver

relatados e discutidos os presentes autos de recursoc

interposto por LOUSANCO INDUSTRIA DE CONDUTORES ELETRICOS LTDA.

ACORDAM

Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ac recurso,

o8 Membros da QOitava Cémara do Primeiro Conselho de

nos termos do relatdrio e voto gue passam a integrar o presente julga-

do.

- VICE-PRESIDENTE NO EXERCI
CIO DA PRESIDENCIA
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SANDRA MARIA DIAS NUNES - RELATORA

VISTC EM MANOEL FELIPE REGO BRANDAO - PROCURADOR DA FAZENDA

SESSAC DE: 2 5 AGU 1995 NACIONAL
Participaram, ainda, do presente julgamentc os seguintes Conselheiros

MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNICR, JOSE ANTONIC MINATEL e RICARDO JANCOS-
KI. Ausente, justificadamente, o Conselheiro PAULO IRVIN DE CARVALHO
VIANNA.
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Recorrente: LOUSANO INDUSTRIA DE CONDUTORES ELETRICOS LTDA

RELATORTIO

LOUSANO INDUSTRIA DE CONDUTORES ELETRICOS LTDA recorre a este
Conselho de Contribuintes com o fito de obter a reforma da
decisdo proferida pelo Delegado da Receita Federal em S3o
Paulo/SP. gque manteve, em parte, o crédito tributario consignado
no Auto de Infragdo de fls. 45, relativo ao imposto de renda
pessoa juridica devido nos exercicios de 1986 a 1989,

As irregularidades apuradas pela fiscalizagdo referem-se a custos
e despesas operacionals apropriadas sem apoio documental, glosa
de despesas de manuteng@o e omissdo de receitas por utilizagdo de
talondrios duplos.

EXERCICIO DE 1986

1. Matérias Primas ..v.ieeeeeeeeeeenseseeennns crs 5.967.734
2. M3o de Obra EXLerna +.c..eveeererensoeesns crs 3.592.841
3. Fretes e Carretos . ...ttt it inenentoeenas crs 18.259.145
4. Despesas de Representacdo .......cc.vvnens crs 10.632.297
B, Comp. Prod. GraficosS .....icvierreannnnens crs 1.417.384
6. Combustiveis e Lubrificantes ............. Crs 17.357.136
7. Despesas de ManutenGao ........e0evveeseeas crs 33.749.864
8. Omissdo de Receita ..iviiiiiirietieiaenannas Cr$ 1.226.734.084
EXERcicIO DE 1987
1. Compras de Insumos Merc. Interno ......... Cz$ 2.368.689,99
2. Outras Despesas Operacionais ............. cz$S 549,112,766
3. Omissdo de Receita +.ivvieneeenioveonnnnnns cz$ 8.282.621,42
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EXERCICIO DE 1988

l. Compras de Insumos Merc. Internoc ......... cz$ 8.522.637,58
2. Outras Despesas Operacionais ............. cz$ 2.583.284,32
3. Omissdo de ReCeita ..vrereerreennnnarnerens Cz$ 40.779.122,48

EXERcIcIOo DE 1989

1. Compras de Insumeos Merc. Interno ......... cz$ 8.420.918,37
2. Outras Despesas Operacionais ........eece. cz$ 1.489.648,15
3. Omissdo de Receita ..ot it ittt iern et nnoas Cz$ 362.504.181,61

A autuacdo fiscal tem como fundamento legal as disposicgdes
contidas nos artigos 153, 154, 155, 156, 157, 158, 172, 173, 175,
176, 177, 178, 179, 191, 347 I, 387 1I, 676 III, 678 1II e 728
ITTI do Regulamento do Imposto de Renda aprovado pelo Decreto ne
85.450/80. As fls. 31/38, Relagdo das Notas Fiscais (Vias Fixas)
Apreendidas que compdem o0s 15 (quinze) volumes anexos ao
processo.

Tempestivamente, wusufruindo inclusive da prorrogagio de prazo
concedida nos termos do artigo 62 do Decreto n® 70.235/72, a
autuada impugnou o langamento (fls. 54) alegando em sintese que:

~ a imposigdo fiscal carece de sustentacdao na medida em
gue ndo identifica o langamento a gque ndo corresponderia a
documentagdo que lhe desse guarida, de molde a impossibilitar se
possa contraditar a acusagdo. Apesar disso, demonstra de forma
irrefutdvel gque todo o lancamento em sua contabilidade
corresponde a respectiva prova documental que lhe acoberta como
se pode constatar do conjunto de notas fiscais que acompanham as
presentes razoes;

- argumenta nao ter fundamento a glosa de Cr$
33.749.864 langadas a titulo de despesas de manutengido em razdo
do entendimento de que, se ativados, deverdo sofrer as regulares
depreciagdes. Se o Fisco ndo os identificou, como pode afirmar
gque os mesmos devem ser ativados 7

- protesta por ulterior Jjuntada da documentagao
comprobatéria das Despesas de Representagdo, Comp. Prod. Graficos
e Combustiveis e Lubrificantes relativas ao exercicio de 1986 e
da conta Outras Despesas Operacionais do exercicioc de 1987;
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- quanto & acusagdo da emissdo de notas fiscais de
venda contendo indicag¢bes ndo coincidentes (em relagdo a cada via
de uma mesma nota fiscal), em alguns casos, © nome e o enderego
do adgquirente, e em outros, o valor da operagdo da venda, alega
que na data em que foi cientificada da autuagdo (26 de novembro
de 1990), as notas fiscais gque eventualmente conteriam agquelas
aludidas divergéncias ndo integravam o processo e s& foram
juntadas em data posterior (28 de novembro de 19390). Afirma que
ja sob este aspecto formal, a autua¢do & absolutamente infundada
pois a prova bédsica da alegada materialidade da conduta da
autuada nao instruiu a autuagdo. Considera ineficiente as provas
contidas nos autos porque o demonstrativo anexo ao "Termo de
Verificagdo Parcial e Apreensio de Documentos" ndo & claro nenm
objetivo, contendo uma simples relag¢do em gque os pretensos
valores das emissdes estdoc agrupados por meses, sem gualguer
evidenciagdo do vicio que consistiria na emissdo de uma mesma
nota com valores divergentes em cada uma de suas vias. Entende
que © demonstrativo deveria relacionar, nota por nota,
mencionando, em relagdo a cada via de cada nota fiscal, o valor
ali inscrito. Por fim, argumenta gque ndo foi considerada a
concessao de descontos na ordem de 30%, 50% e até mesmo de 70% do
prego.

Para comprovar suas alegacgdes, a autuada Jjunta aos autos os
documentos de fls. 68 a 339.

Na informagdo fiscal de fls. 341, o autor do procedimento opina
pela manuten¢do integral do feito.

A autoridade de primeira insténcia, por sua vez, julga
parcialmente procedente a impugnag¢do mantendo, em parte, o
crédito tributario objeto do Auto de Infrag¢do de fls. 45. o}

julgador singular, considerando que o©os originais das notas
calgadas gue comprovam as irregularidades praticadas, nao estao
anexas ao processo e sim em caixas apropriadas e a disposigio,
anexa, por amostragem, duas originais das notas fiscais de cada
conjunto. A Decisdo de fls. 349 estd assim ementada:

CUSTOS E DESPESAS SEM DOCUMENTACAO HABIL -
Comprovado parcialmente os custos e despesas
por ocasido da impugnacgio.

OMISSAO DE RECEITAS - Comprovada a omissdo de
receitas através de meios de prova baseadas
em dados concretos, objetivos e coincidigéégy

4

3
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No recurso voluntadrio, a autuada reprisa os argumentos tecidos na
peca vestibular, acrescentando ainda suas razdes de defesa em
relagao a contribuigdo devida ao Fundo de Investimento Social -
FINSOCIAL e ao Programa de Integra¢do Social - PIS, cujos
argumentos serdo analisados nos respectivos processos. Ao final,
requer o cancelamento da exigéncia.

£ o relatérigLééép/ QLW
/
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VOTO®GC

CONSELHEIRA SANDRA MARIA DIAS NUNES, Relatora.

Preliminarmente cumpre esclarecer gue ndo consta do Aviso de
Recebimento - AR de fls. 389, a data em gue a recorrente tomou
ciéncia da decisdo de primeira insténcia. Entretanto, e
considerando que a postagem da intimag¢do se deu em 28/02/92, e
ainda, as disposicdes contidas no inciso IX, do paragrafo 22, do
artigo 23 do Decreto n2 70.235/72, segundo © gual admite-se,
guando omissa a data da ciéncia, o prazo de guinze dias apds a
entrega da intimagdc & agéncia postal, conhego do recurso por
tempestivo porgque protocolizado em 06/04/92. Com efeito, segundo
a regra citada, o prazo expiraria em 13/04/92.

No mérito, trata-se de glosa de custos e despesas operacionais
por falta de documentacdo comprobatéria e de omissdo de receitas
apurada mediante prova direta, guando a recorrente se utilizou de
"nota calgada".

Com referéncia a glosa de custos e despesas, a recorrente trouxe
aos autos diversos documentos por ocasido da impugnagdo, os quais
foram analisados pela autoridade "a quo" e que deram sustentacgao
a reducgdo da base tributdvel. A matéria remanescente refere-se a
despesas lang¢adas sem respaldo documental, razio pela gual & de
se manter o lancamento.

Relativamente & glosa das despesas de manutencgao, a recorrente
argumenta gque o Fisco nao identificou os bens e por 1isso nao
poderia efetuar o lancamento. Ledo engano. A glosa foi motivada
porgue a recorrente escriturou despesas sem apoio em documentos e
nao porque deveria ativéa-los.

Quanto & omissdo de receita apurada mediante prova direta, melhor
sorte nao acolhe a recorrente. 0 fato de as notas fiscais nao
estarem juntadas ao processo, e sim em 15 (quinze) anexos, nao
invalida o 1lancamento e nem dificultou o exercicio da ampla

e
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defesa. Com efeito, dado ao volume de documentos apreendidos, e
até para facilitar o manuseio do processo, €& praxe a guarda
desses documentos em caixas apropriadas, dgque acompahham o
processo em todos os tramites legais. Ademais disso, tanto os
"Quadros Demonstrativos da Sonegag¢do Fiscal" como a "Relagdo das
Notas Fiscals (vias Fixas) Apreendidas" integram o Termec de fls.
27, cujo teor a recorrente tomou ciéncia na data da lavratura do

Auto de Infracao. E como & sabido, o© Decreto n® 70.235/72
assegura ao contribuinte vista do processo em gualquer etapa
processual. Afasto, portanto, a alegagdo de gue teria havido

cerceamento do direito de defesa.

O0s quinze volumes gque integram o processo ndac deixam gqualquer
divida de que a recorrente adulterou as notas fiscais ("notas
calgadas"), procedimento que caracteriza a fraude e Jjustifica a
aplicagdo da multa de 150% prevista no artigo 728, inciso III do
RIR/80.

Isto posto, voto no sentido de gue se conhega do recurso por
tempestivo e interposto na forma da lei para, no mérito, negar-
lhe provimento.

Brasilia (DF), 26 de abril de 1995.

né??WMWW
SANDRA RIA DIAS NUNES

Relatora.
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