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Recorrida DRF EM SAO PAULO/LESTE - SP

~ Ae causas de
nulidade no processc administrative est3o
elencadas no art. 99, incisos I e II, do Dg
creto nr. 70.235/772.

) & o T - Caracteriza-ae
como omissXo te receits a auséincia de emis~
a¥0 de notas fiscais correspondentes a ven-
das realizadas. '

. S_ -~ Quando se apuram
receitas omitidas, n¥&o cabe cogitar de custos
correspondentes.

Negado provimento ao recursa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por COMERCIAL VERAEL DE CIMENTD LTDA.

ACORDAM o©s Membros da Quinta Camara do FPrimeiro
Conselha de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEBAR PROVI-
MENTO A0 RECURSO, nos termos do relatorio e voto gque passam a in-
tegrar o presente julgado.

Sala das Sessbes, em 08 de novembro de 1994

VERINALDO H SILVA ~ PREBIDENTE E RELATOR

A At
VISTO EM EWS O AT 0 RIBEIRD COSTA - PROCURADOR DA
SEGSAD DE: oy 1 FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheirost José do Nascimento Dias, Hissao Arita, Lufiz Edmundo Car-
doso Barbosa e Rubhens Machado da Silva {(Suplente Convocadol). Au—~
sentes os Conselheiros BSilberto Congro Bastos, Jackson Medeiros
de Farias Schrneider e Afonsa Celso Mattos Lourengo.



PROCESSO NR.: 10Q8B0.047B43/92-66

RECURSO NR.: 10&48.424
ACORDAD NR.: 105-8.8562

RECORRENTE: COMERCIAL VERAEL DE CIMENTD LTDA

RELATORTIDO

COMERCIAL VERAEL DE CIMENTO LTDA, inscrita no
CEL/MF sob o nr. 53.978.6B0/0001-89, manifesta recurso volunt&rio
a este Colegiado (fls. 60 a 70) conlra a decic3o do S5r. Delegado
da Receita Federal em 8Ho Faulo/Leste — SP.

] litigic poste sob julgawmento desta Camara de-
corre do auto de infragiio de fls. 26, gquando a fiscalizagdo apu-
rod omiss3o de receita, caracterizads por vendas ndo-contablliza-
das, no montante de Cz% 2B8.200.000,00, relativas ao periodo-base
de 1988, conforme descrigldo as fls. 22.

Inconformada com a avtuazdo gue lhe foi imposta,
4 empresa apresentou, em tempo habil, impugnagdo ao feito de
fls. 30 a 37, arglindo, em preliminar, nulidade do auto de infra-
¢do, por inobservancia dos arts. 99 e 10 do Decreto nr.
7Q.235/72, e, ainda, por ni3o estd nitidamente descrito os faltos
gque ensejaram a laviratura do mesmo, cerceando, por via de conse-
qlléncia, o amplo exercicio do direito de defesa.

No merito, alegou, en sintbese, gue:

0 proprio termo lavrado fala testualmente gue a
adtuada, sem nenhum dolo, delxou de contabilizar receitas, no
montante de Lo$ ZB.200.000,00; no entanto, ac preencher o Demons-—
trativo de Apuragdo do Imposto de Renda, o autuante confundiu re-
ceita com  lucro real e langouw & ilaportidncia integralmente como
sendo lucro real, procedendo assim & todos os cdalcuios.
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De & avtuada realmente deixou de registrar tais
saldas (notas fiscais de fls. 0L a 21), Nnd3o o fez deliberadamern-
te, ou zeja, NHEO agiuv com dolo, pols ital tarefa @ atribulgido do
contador. Fica clarao, portanto, gue & empresa desconhecia total-
menite tal omissdo.

Mesmo admitindo gue houve omissdo de receita, &
evicdente gque obrigatoriamente houve a compra de mercadarias. Dail
em nXo sendo levado em conta o custo das mercadorias, @ de se
cancelar o auto de infraglo, em virtude dos eirraos graves aponta-
dos.

Finalizando o tecor reivindicatéric, argdiu gue a
base de cAlculo utilizada agride frontalmente o RIR/ED, marmente
0os arts. L8Z% & 1534, & prejudica sensivelmente b contribuirte,
pois 09 calculos do imposto apurado estdo com wma marrgem de @reo
da ordem de B0%, conscante se verifica ao se apurar o lucro real
cond determina o RIR/BO ¢ as regras comercliaic e contabeis.

Contestadas as alegaglies produzidas na fase im-
pugnatoria, fls. 52 a 53, foi proferida decis3o pela awtoridades
julgadora de primeiro grau, fls. 95 a 38, gque tomouw conhecimanto
da impugnaz¥do por tempestiva; rejeitou a preliminar de nulidade
da auto de infragdo suscitada, por n3o se encontrarem presentes
as causas elencadas no art. 539 do Decreto nr. 70.035/72; ©. no
merito, Julgouw procedente a agdo fiscal, conforme ementa ads fls.
a3,

Em suas razbies de decidir, o Sr. Delegado da FRe-
ceita Federal levou em conta o Acdrd3o nr. L085-1,.424/85, cuja
ementa esposa & tese de que o custos @ despesas correspondentes
s0 poderdo ser cotejados com a receita dentro de um regime regu-
lar de apuragdc de resullado, através de escrituragdo feita com
ohservancia das normas legais.

Cientificada dessa decis3co, em 20.07.923, veruo
das Tls. 59, o contribuinte protocolizou a pega recursal de flo.
L0 a 70, onde repetiu e ratificou a defesa anteriormente apresen—
tada, inclusive quanto a preliminar de nulidade suscitada, acres-
tendo, em resumo, que o produto que comerclaliza ndc lhe d& mais
do que 10% de margem de lucro e, da forma como foi lavrkado o au-
to, est& sendo tributada pzlo lucro de dez vendas.

E o relatdrio.
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vorTao

Conselheiro: VERINALDO HENRIGUE DA SILVA, Relator.

0 recurso & tempestivo @ preenche os demais re-—
guisitos de admissibilidade, merecendo se+r conhecido.

Discute-se antes uma preliminar argdida pelo re-
corrente de nulidade do auto de infragdo de flsg. 2é6.

Feveste—-se o0 auto de infrag3c om tela de lzgali-
dade, de ver gque as causas de nulidade no processo administrativo
fiscal estXo elencadas no art. 3%, incisos I & 11, do Decreto nr.
70.225/72, e nenhuma delas ccarreuw na espécie.

Rejeito, pois, a preliminatr de nulidade de auto
de infragdo.

No mérito, discute-se omissitio de receita no mon-
tante de Cz$ 20.200.000,00Q, relativa ag periodo-~base de 1788,
conforme fizx conetar do relatorio.

0 contribuinte, na verdade, n3o nega ter havidou
opmissXo de receita, em decorréncia de vendas n¥o-contabilizadas.
Apernas ressalta que se houve saidas zem sscrituwrasHo, inexistiu
dolo da empresa, ja que a culpa & de contador. Demais disso, nao
foi levado em conta 0o custo das mercadorias.

Ora, o art. 1346, caput, do Céodigo Tribut&rio Na-
ciopnal estatui gue: "Salvo disposigdo de lei &m contréario, a res-
ponsabilidade por infragbies da legislagdo tributéria independe da
intengdo do agente ouw do responsavel e da efetividade, natureza =
extensdo dos efeitos do ato.”

E este & 0 caso dos presentes autos!

Aléem do gue, em nenhum momento o recorrente con-
seguiun  afastar a presungdeo de omissdo de receita, decorrente das
saldas de mercadorias ndo-escrituradas {(notas fiscai:s de {is. O
a 21, embora lhe fossem dadas duas oportunidadesz: a impugnagic
e 0 recurso,
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fluanto & alegagdo da empresa de que ndo foram le-—
vados em conta os custos relativos as saidas omitidas, entendo
como de menor importaAncia, pois, como se sabe, "quando se apuram
receitas omitides, n3p cabe cogitar de custos correspondentes”,
conforme entendimento manso e pacifico deste Conselha, consubs-
tanciado atraves dos Achrdaios Le nres. 103-4.310/82,
103-10.196/90, 103-1.424/88% = 105-3.330/89.

A vista do exposto, nego provimento &0 rECUrso.
Este, o meu voito.

Brasilia (DF), 08 de novembro de 1974

VERINALDO H H BILVA ~ RELATOR
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