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JURUENA EMPREENDIMENTOS DE COLONIZACAO LTRA.
DRF em Sdo Paulo - 8P

ITR - VALOR TRIBUTAVEL - (VIN) - Nio é da competéncia deste
Consetho "diacutir, avaliar ou mensurar” valores estabelecidos pela auiorida-
de administrativa com base na legislagBo de regéneia. Recurse a que se
nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presenies autos de recurso interposto por

JURUENA EMPREENDIMENTOS DE COLONIZACAO LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de

Coniribuintes, per maioria de votos, em negar provimente ao recurss. Vencidos os Conse-
lheiros Mauro Wasilewski e Sebastifio Borges Taguary. Ausente (justificadamente) o Conselhei-
ro Tiberany Ferraz dos Santos.

Sala das Segsdes, em 09 de novembro de 1994

rgio Afanasi T
8 a Diniz Baffeira - uradora-Representante da Fazenda

Nacicnal

VISTA EM SESSAODE 2 § M A 199%

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Thereza Vasconcellos de
Almeida, Celso Angelo Lisboa Galluce: € Ricardo Leite Rodngues.

HR/eaallMAS/RS/GB



f’ﬁ , MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
w@%&
Processo n.® 10880.083396/92-63

Recurso n°: 96943
Acordio n™ 203-01.902
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RELATORIC

A empresa acima identificads foi notificada a pagar o Imposto sobre a
Propriedade Terriforial Rural, Taxa de Servigos Cadastrais e Contribuigdes Parafiscal e Sindical

Rural CNA-CONTAG no montante de Cr$ 470.340,00 comrespondente ao exercicio de 1992 do

imével de sua propriedade localizado no Municipio de Jaruena - MT.

N#Zo aceitando tal nofificac®o, a requerente procedeu a4 impugnacio
{fls.01/02) alegando, em sintese, que:

a) o Valor Minimo da Terra Nua - VINm foi superdimensionado, ¢ excessivo
e absurdo, sendo, inclustve, superior ao prego comercial praticado pelo mercado imobilisrio;

b} o VINm ¢ tem superior ac valor vepal estabelecido pela Prefeitura Mum-
cipal para calculo do ITBI em dezembro/91 e abnil/92;

¢} os pregos de mercado estabelecidos pelas empresas colonizadoras, que
atnarn no municipio, nesies vltimos 02 anos, nio acompanhbaram nem mesmo sua valonzagio
pelos indices de inflagBo e que, em face dessa reahidade econSmica, a Prefeitura local deixou de
reajustar os valores venais da pauta do ITBI a partir de abril/92;

d) se o VINm aplicado ao TTR/9] fosse reajustado monetannamente, como
nos anos anteriores, resultaria no valor maximo de Ce$ 25.000,00 por hectare em dez/91;

e} e, finalmente, que o imével localiza-se em nova e pionera fronieira agrico-
la na Amazdnia Legal, sendo uma regific considerada invidvel ¢ de dificil acesso,

A autonidade julgadora de primeima instincia (f1s5.06/07) julgou procedente o
langamento, cuja ementa destaco:

"[TR/92 - O langamento foi corretamente efetuado com base na legislagio
vigenie. A base de calculo utilizada, valor minimno da terra nua, esth prevista
003 pard s 2.° ¢ 3.2 do art. 7.° do Decreto n.° 84.685, de 6 de maio de
1980."
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O recurso voluntario foi manifestado dentro do prazo legal {fls. 09), onde a
recorrente reltera integralmente os pontos j4 expendidos na pega impugnatoria e ressalva que o
méritc da impugna¢#o néio foi apreciado em Primeira Instncia, por faltar-the competéncia para
pronunciar-se sobre a questdio, para avaliar e mensurar os VTNm constantes da Instrgdo
Nermativa SRF n.° 119/92, cuja alcada é privativa desta InstAncia Superior,

Eo relatério%v
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VOTO DXO CONSELHEIRO-RELATOR SERGIO AFANASIEFF

O arcabougo legal, supedinec de toda a estrutura tributaria, poderia vir a ser
comprometido se cada julgador, em particular, ao saber de sua livie convicggio, pudesse alterar
as normas legais.

Assimn, porém, ndo ¢. E nem poderia ser. A forga legal reside no principio da
igualdade, entre outros. E se cada pessoa que estivesse imbuida da obrigagio de julgar pudesse,
a sen falante, aplicar desta ou daguela maneira a legislagio especifica de cada caso, terfamos, na
verdade, ndo uma estrutura legal da administrag&o tnbutaria e sim uma balbirdia generalizada.

E por isso que existem regras e fimites.

Isto posio, no caso concreto de aplicagfio do ITR 4 situagdo de fato, femos que
o julgador de primetra instincia houve-se muito bem ao aplicar a legisiagio pertinente. Esta ¢ a
tarefa do funcionsrio do Executivo. Aplicar a legisiacHo nos estritos limites de sua competéncia.

E assim foi feito.

Entendo, em consonfincia com o juigador a gue, que ndo se pode alierar os
valores estabelecidos €, 2 meu ver, de acordo com a legistag#o de regéncia.

Por estas razles, e por entender que, embora excessos ou impropriedades
porventura cometidos, segundo a recorrente, a legislagio nfo atribui a este Conselho a compe-
€ncia para "avaliar e mensurar” os valores estabelecidos em legisiagfo.

Nego provimento ao recurso.

Sala das SessBes, em (9 de novembro de 1994




