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JURUENA EMFREEMDIMENTOS DE COLONTZACHED 1L.TDA.
DIRF T 880 FaLLG -~ S

Sessdo 0o
Recuwrso no
Recorrente
Recorrida

ITR = Malor Tributédvel - VTN -~ Mo & cla
conpeténcia  deste Conselbo "discutir, avaliar ou
mensurar” valores estabelecidos pela avtoridade
adminisirativa com base na legislagdio de regendcia.
Recurso a que & nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por JURLENA EMFREEMDIMENTOS DE COLONIZACAD
.. TDA.

ACDEDANM  os Fesbros de Segunda Cameara  do  Segunoo
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso. Ausente o Conselheiro JOSE ANTOMIOQ  ARQCHA
Dy CURIH®A

Sala das Seassles, emn F de abril de 1994,

HELAVTO &uJOUEDH BegeCELLOS 9 Fresidente @ Relator

ARRTANA GQUETROZ DE CARMALHD ~ FProcuradora-—-Repege-
sentante da Fazer-

da Macional

VISTA EM SESSHD DE 19U 011994

Farticiparam, ainda, do presente Jjuwlgamento, os Conselheivos
ELTO ROTHE, aTONIQ CARLOS  RUEND RIRBETRD, OSValDO  TaNMCREDO  DE
OLIVETRA, TARASLO CAMFELO BORGES e JOSE CARRAL GAROFAMO.

QAPIF/OVIESS 0 A
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Frocesso no @ 10880.083397/92-26

Recurso no @ ?5.711

AcGdrdifo no 3 202-06.4654

Recorrente @ JURUENA EMFREEMDIMENTOS DE COLONIZACHD L.TDA.

RELATORTO

Conforme botificago de Fls.03, exige-se chix
empresa  acima identificada o recolhimento de Crd  S08.4683,00, a
titulo de Imposto sobre a Fropriedade Territorial Rural, Taxa de
Hervicos Cadastrais e Contribuic¥co %Sindical Rural - A,
correspondentes A gxercicio de 1998 do  dmdvel ce HLLA
propriedade, denominado " Lote 09 Guadra Koo~ HGleba  Juruaena' ,
cadastrado no TMCRA sob o Cddigo 901.016.063.898~-53, localizado no
Municipio de Aripuand-MT. Fundamenta-se & exigdnoia na  Led nn
4,504,644, pardgrafos Lo a 49 do artigo 50, com & redag®co  dada
pela Leld ng &.744/79.

Impugnando o feito, as fls, 01708, a notificada
apresanta os seqguinites fatos e argumentos de defesas

a) o Valor da Terra Nua olnimo-VTMm, fixado pela
Instrugdo Mormativa — SRF ng 119792 (Crd &35.382,00 por heclare).
& ainda superior, na data de apre vhag®o da dimpugnag®o, Ao preago
comarcial praticedo pelo mercado imobilidrio, ogue &  de G
200,000,000 a Crd 400.000,00 por hectare, para lotes ruwrais
infra-eastbrutwrados e colondzadosy

) o Vikm estabelecido & bhenm superior aos  valores
venals utilizacdos pela Frefeituwra Mundigipal, para cdalowlo  do
LR, em dezembros/l?91;

¢)  nestes AOltimos 2 anos, os pregos  de mercado,
eatabelecidos pel as empresas colonilzadoras  gue atuam e
municipio, ndo  acompanharam nem mesmo  sua valoridagio  pelos
Indices oficiais de inflagfo moneltdria. Em face dessa realidade
econtmica, a Frefeitwra local deixouw de readivslar os  valores
venais da pauta do ITRI a partir de abril/Z71992;

d) se o VIMm aplicade ag ITRALY?L fosse veadiustado
monetariamente, come  nos anos anteriores, resul taria no valowr
maximen  de Crdé 29.000,00 por hectare, uwtilizando-se, pava tanta,
quaisguer dos indices inflaciondrios editados. Conclui-se que o
wvalor tribuwtado  para  langamento  do  ITRA199Z2 foi apravado
eguivocadamente pela Imstrug®o Mormative -~ SRF ng 119792,

~



354

MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso ng:  10880,083397/92-26
AcHrddo nos 20006 .659

For fhim, & dmpugnante vegquer & FEVILEND &
relificagdio do  valor tribatado, dentro de parémetros dustos o
compativels com a realidade, om valor eguivalente a 255 do  preco
mddio de mercado ouw S0% do walor venal médio do ITRI, vigenites o
dezembro  de 199L. Foram anexados & impugnag&o os  dooumentos  de
fla. 03 a OF,

0 Delegado da Reoeltsa Federal en 8o Faulo-Centro
Mo ey, Ag Tle. Q6H/R7,  dulgon proceden Lo Q) langamento
consubstanciado na Motificag®o de fla. 03, baseando-se nos
"consideranda’ a seqguir transcoritoss

"Considerandoe  que o langamento fol  efeluado
de acordo com a legislagio vigente & gus a base Jde
cdlaculo wtilizada, YTMm, estd prevista (3¥al
pardgratos Zg & 30 do art. Yo do  Decrelo no
84,485, de & de maio de 19805

Considerancdo  gue  os  VThm, constantes cla
TnstrugEo  Mormativa ng 119, de 18 de novembro  de
1992, foram obtidos em  Consondncia O 0
patabelecido no art. 1o da Fortaria
Tnterministerial PMEFPAMARG no  1275%, de 27 de
dezenbro de 1991 e pardgrafos 20 € 350 do art. Yo
do Decreto ng 84.68%, de 6 de maio de 1900y

Donsiderando gue ndEn cabe o  esla  dnstdncia
pronuncihar-se a respeilto do conteddo da leglslagHo
e regincola do bedboato en guestda, no caso avaliar
¢ mensurar os VI constantes da IN ng 119792, mas
sim observar o fiel cumprimento da respectiva INj

Considaevando, portanto, qgue do ponto de viasta
Formal o legal, o langamenio estd carveto,
apresentando-se apto a produzir o seus  rogularss
el tosy

Considerando  tudo o @ mais  que  dos autos
consltad”

Inconformada, & enpresa recorre tempestivamente a
wate Conselho de Contribuwintes (fls.09), reiterando inltegraloen e
as argumentag@ies expendidas na pega dmpugrnatdria. R ad tanes Ao
finmal. gue o mérito da impugnagdo nEo fol apreciado em  primeira
instincias por faltar-lhe compet@ncia para pronunciar-se sobre &
guestdo Cavaliar e mensuwrar os VM constarctes  da TMH-SRE S no




MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso n

oz 10880.083397/92-26
tcodrdio no:s

202-046.659

Li9/798) ., cuia algada & privativa de Instédncia Superior, Finaliza
a  recorrente, reguarendo novamente a revisfio e retificago do
ti-ibuto A werigildo, raformnando-se, assim, é decisdo
recartrida,

Foo relatdirio.

!
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vOTO DO CONMSELHEIRO-RELATOR HELVIO ESCOVEDD BARCELLOS

0O arcabougo legal, suped@ins=o de hoda o estrotura
tributdria., poderia i a ser comprometido se cadas Julgacor, |
particular, ao saber de sua livee convicegdo, puwlesse alterar  ags
normas legais.

Assim, pordédm, ndo é. E nem poderia ser. A faorga
leaal  reside po principio da dgualdade, entre outros. B ose  cada
pessoa  que estivesse imbuida da obrigago de dulgear pud e A
sew talante, aplicar desta oo dagquela maneira a Jlegislacdo
popeclfice de cada caso, terfamos, na verdade, oo wma  estratora
legal tla administragdio  tribuwldria e sl LI halinlrdia
generalizada.

E por diseo que existen regras e limites.

Twto posto, no caso concreto de aplicag®o do ITR &
situagdo de  fato, temnos gque o Julgador de peieeliva  dnsténcia
houwve-se  madto bem ao aplicar a legislag®o pertinente. Esta ¢ a
tarefa oo Ffunciondrio do Execultivo. aplicar & legislagdio nos
epoelritos limites de swua competéncia. E assim fol feito.

Ertendo, éen conseonincia com o Julgador a quo, g
ndn  se pode altlerar os valores eslabelecidos e, a mew  ver, de
acordo com a legislaco de reg@naia.

K

For  estas  raxfies, @ por  entender  gquey  embora
excessos  ow  imprapriedades  porventura  cometidos, segundo a
rEcorrente, a legislagfo n&o atribuil a estle Conselho N
competéncia para "avaliar & mensurar' os valores esteabelecidos em
legislagio.

Megoa provimento a0 recurrso.

Sala das Sesales, =m de abril de L994.

HELVIO ESCOVEDO

!



