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MINISTERIO DA FAZENDA Rubrica

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso ng 10880 .083425/92-60

Sessdio ng
Recurso no
tecorrente
Recorrida

a6 de abril de 1994 ACORDED ng 202-06.857
PHLT0E

JURUENA EMFREEMDIMENTOS DE COLOMIZACHO LTDA.
PRI EM S0 Al - 8

%2 kF ¥i EI

ITR = Malor  Treibutével -~ VTN ~  NEo & ola
compeléncia  deste Conselho "discutiv, avaliar ou
mensurar”  valores estabelecidos  pela  awtoridade
administrativa com base na legislagdo de regéncia.
Recurso a gue se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes  autos
g recurso interposto por JURUENA EMPFREEMDIMENTOS DE  COLONIZAGAD
L.TDA. .

alCORDAM os Membros da Segunda Clhmara  do Segundo
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos., em negar
provimento ao recurso. Ausente o Conselheiro JOSE aMTOMIO AROCHA
DAy CUNHS .

Sala das Sesslfies, em 2 de abril de 1994,

HELVIT PEon s - Presidente & Relator

ADRIAMNA QUETROZ DE CARVALHO ~ Froouradora-Repi-e-
sentante da Fazen-—
da Macional

vISsTA EM SESSM0 DE 4 Q MAL 1994

Farticiparam, aincda, do presente  dulgamento, o8 Conselheiros -
ELTO 0 ROTHE, AMYONTO CARLOS BUERND RIBEITRO, OSVALDO  TAMCREDC  DE
OLIVETRA, TalR@EI0 CaMPELO BORGES o JOSBE CABRAL GAROFART .,

opr/sovies/ia



MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso ng : 10880.083425/92-40

Recurso ng : 23.706

Bcdrdio no = 202-06.637

Recorrente @ JURUENA EMPREENDIMENTOS DE COLONIZAGCHO LTDA. S/7A

RELATORTIO

Coanforme Motificac®o de Fls.03, oxige-se &
emprasa acima ddentificada o recolbhimento de Crd  JLEJE38,00, &
titulo de Imposto sobre a Fropriedade Territorial Rural, Taxa de
Servigos Cadastrais e Contribuiefo Sindical Rural - ey,
correspondentes e exerclicio de 1992 do imdvel e gL
propriedade,  denominado Y Lote 05 Guadra F - Gleba Juruena',
cadastrado no INMCRA sob o Codigo 201.016.0462.294-4, localizado no
Funicipio de Arvipuand-PT. Fundamenla-se a exigdbnoeia na  Lei  no
4., 3804/44, pardgratos lo a 4 do artigo 9, com a redagdo  dada
pela Lai ng H.7246779.

Impugnando o feilto, &8s fls., 0L702, & notificada
apresenta os geguintes falos e argumentos de defesas

a) o Valor da Terra Mua minimo-VThim, fixado pela
Instrug&o Mormativa — SRF ng 119792 (Crd H35.382,00 por hectare)d,
& ainda superior, na date de apresentagfo da impugnagio, ao prego
comercial praticado pelo mervcado imobilidvio, gque & de  Crd
£00.000,00 a Gréd 400.000,00 por hectare, para lotes rarais
infra-eastruturados ¢ colonizadosy

) o VIikm estabelecido ¢ bem superior aos valores
venais uwtilizados pela Prefedtura MPunicipal, para  cadloulo do
ITEL, em dezembros/l991ls

<) nestes Altimos 2 anos, os pregos  de mercado,
estabelecidos el as empresas colonizadoras due acbutam no
muanicipico, nfo acompanharam nem mesmo  suwa valorizagdo pelos
Indices oficiais da inflagfo monetdria. m face dessa realidade
ceontmica, a  Frefeitura local deixow de reaiustar  os  valores
venais da panta do TTRI a partir de abril/Z 1998

) se o VTMm aplicado ag ITRAL?PL fosse reaiustado
monetariamente, comoe  nos anos anteriores, resultaria no  wvalor
maxime de Crd 25,000,000 por hectare, wlilizando-se, para tanto,
guaisguer  dos Indices inflacion&rios edilados. Conoludi—-se gque o
valor tributado para  lengamento do TTRALYYS  foi aprovado

.l

eouivocadamente pela Ingtrugfo Marmativa — BRF ng 119/92.

y
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e Ffimy, a dopugnante  requer a e L B O 3]
retificagdio do walor tributado, dentro de par@metros  dustos e
compativels com a realildade, en valor eguivalente a 25% do  prego
medio  de mercado ouw GO do valor  wvenal médio  do TTRE da
Frefeldtwra Muanicipal de Juraena, vigentes emn derzembro de 1991,
Faram anexados d impugnag@o os docunentos de Ffls. 03 a 0%,

(F Delegada da Recedta Federal em 8o Fauwlo-Centro
Mot ., As Tl Q&/07, dulgon proceden e G langamento
consubstanciado na hMotificagdo de fls.03;, baseando- Fos
"consideranda’ & seguir transcritoss

"Conaidderando  gue o langamento ¥l efoeltuadao
de acorde con & legislago vigente e gque & base de
cdlolo utidizada, YTHMm, estd prevista M
pardgratfos ¥ e g do art. Fo  do Decreto no
84.468%, de & de maio de 1980;

Considerando que os  YiNm, constantes ol a
Instrugdo Hormativa ng 119, de 18 de novembiro  de
1993, forram obtidos  em consonfincia COm 3
eglabelaecido e ard . la ol Fortarita
Interministerial  MEFFMARS ng 1274, de 27 de
dezembro  de 1971 e pardgratos 2o e 3o do art. 7o
oy Decrelto ng 84,685, de 6 de maio de 1L98OG;

Considerando  qgue nEo cabe a esta  dnstancia
pronunelar-se a respeito do contedde da legisiag®o
de regéncia do bributo en guestiio, no caso avaliar
e mensurar os ViMe constantes da IN ng 112792, mas
sim observar o fiel cumprimento da respectiva I

Considerando, portanto, ogue do ponto de vista
foarmal @ legal, o langamento estd ctrreElo,
apraesentando-se aplto a produzicr os seus  regulares
efeiltossy

Considerando tudo o mais  gque  dos anhns
corsba .

Inconfaormada, & empresa recorre tempestivamenlte a
gate Conselho de Contribwinltes (Fls.09), reiterando integralmente
A% argumentagiies expendidas na pega impugnatdria. Ressalta-se, ao
Tinal, gque o mérito da dnpugnas®o no foil apreciado em  primeiras
ingtincia, por faltar-lhe competéncia para pronunciar-se sobre a

LaT

gquestio (avaliar @ menswrar os VTMin constantes da EM-SRE ng
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112792, tuia algada & privativa de Inst@fnocia Superior

Firmalira

a recorrente,  reguarendo novamente a revisdo ¢ retificagio da

Leibuto ora exilgicdo, reformando-se, AWEILM, a
recoreida.

£ o relatdrico,

4

decisda
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Achrddo n

vaTo Do CONSELHEIRO-RELATOR HELVIO ESCOVEDO BRARCELLOS

0 arcabouge legal, supedéneo de loda a eslrutura
tributdria, poderia vir a ser comproneticd) se cada dulgador, em
particular, a0 saber de sua livree convicgfo, pudesse allerar  «s
normas Legais.

Assimn, pordm, nHo é. E nem poderia ser. & forgs
Legal  reside no principio da dgualdade, entre outros. B se cada
pessoa gque estivesse imbulda da obrigagdo de dulgar pude By a
seu talante, aplicar desta ouw daguela maneira a legislagdo
especifica de cada caso, terlamos, na verdade, ndo uma  estrutura
lLegal da administrag&o tribuwtdria @ & 0.0 LA hallniirdia
generalizada.

F por dsso qgue existen regras e limites.

Tsio posto, no caso concreto de aplicagio do ITR &
situagio de falo, temos gue o Julgador de  primedva dnsidncia
houve--se muito bem an aplicar a legislag&o pertinente. ta & &
tarefa do  funcliondrio do Execativo. Aplicar & legislagdo nos
ealirdtos lindles de sua compelé@ncia. £ assim foi feito.

-

Entendo, em consonftncia com o julgador a quo, gque
no se  pode allerar os valores estabelecidos @, & meu ver,  de
acaordo com a legislaco de regncia.

for  estas razles, e por  entender gue,  embora
eXcessos  ouw  dmpropriedades  porventuwra  cometidos,  seQundo &
recorrante, a degislagio ndo albribul & oste Consaelho &
competéncia para “avaliar e mensurar’” os valores estabelecidos em
legislagdo.

|\'(:'-:'(_I] Q Prav imento an recurso.

Hala das Sesedes, em 2@7de abril de 1994,

HELVIO CELLDS
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