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SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
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Sessdoc N 26 de abril de 1994 ACORDNO no 202-06.622
Recurso no: 5,704

Recorrente: JURUENA EMPREEMDIMENTOS DE COLOMIZACHD LLTDA.
Recorrida @ DRF EM SH0 Pall.0 - 5P '

ITR = Yalor Tributdvel -~ VIN - #dNlo & cla
conpeléncia deste Conselho "discuticr, avaliar o
mansurar”  valores eelabelecidos pela  auvtoridade
administirativa com base na legislagfo de regdncia.
Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes  auwtos
cde recurso inlterposlto por JURUENA ERFREEMDIMENTOS DE COLONMIZAGATD
L.TDA. .

ACORDAM os Membros da Segunda Clmara  do Seqgundo
Conselho de Contribwintes, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso. Ausente o Conselheiro JOSE aMTOMLIGO  AROCHMS
DA CUNHA.

de abeil de 1994,

.,

Sala das Sessles, em

HELMVI e D0 By LG - Freasidente @ Relator

ADRLAMA QUIETREOE D CARVALHEG - Froowradora-fRepre-
sentante da Fazoen-

da Macional
VISTA EM SESSHD DE ‘ g MA[ ‘qud

Farticiparam, ainda, do presente jJulgamento, os  Conselhedros
FLEO ROTHE, ANTOMIO0 CARLOS  BUENT RIBELRO, OSVALDO  TANMCRKREDQ B
OLIVETIRA, TARASIO CAMFELL BORGES e JOSBE CabBRal GARGFANO.

oprsovresia
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RELATORIO

Conforme Maotificag®a de  Fle.00, exige-ae cha
empresa  acima identificada o recolhimento de Cré  219.605,00, a
Litule de Lmposto soabre a Fropriedade Territorial Rural, Taxa de
Servigos Cadastrais & Contribuiglo Sindical Rwal - Chf,
correspondentes A0 gxercicio de 1992 do  imdvel de Gl
propriedade,  denominadoe P Lote 0L Quacdra Fooo- Gleba Juruena®,
cadastrado no IMCRA sob o Codigo 901.0146.0462.25L-0, localizado no
Municipio de  Ardpuan®-MT. Fundamenta-se & exidgRnocia na  Lei nd
4,504,644,  paragratos 1o a 40 do artigo D0, com & redagiio dada
pala l.eil ng &.746/79,

Impugnando o feito, &s fls. 01702, a notificada
apresenta o seguintes fatos e argumentos de defesas

a) o Valor da Terra HMua minimo  fFixado pela
Instrugdo Mormativa — SREF np LL9/792 (Crd H305.382,00 por heotare),
@ ainda superior, na data de apresentagio da dmpugnagio, a0 pregon
comercial  praticado pelo mercado imobilidrio. que & de  Ord
200,000,000 a Crd 400,000,000 por hectare, para lotes rurais
infra-estruturados e colonizadossy

) o VINm estabelecido & béem superior aos wvalores
venals  whilizados - pela Frefeltbuara Mandicipal, para cdlouwlo do
TR, en dezembiros 1991y

£a

) nestes Gltimos 2 anos, o precos de mercado,
aetabelecidos pelas emnpresas colonizadoras que atuam Ko
municipio, n&o  acompanharam nem mesmo  sua  valoarizag®o pelos
indices oficiais da inflag&o moneldria. Em face dessa realidade
eoonfmica, a Frefeitura local deixow de reaiustar os  valores
venals da pauta do ITEBT a partir de abridl 7199,

) me o ViNm aplicado ao TTRALPYL fosse realdius tado
monetarianente, como nes anes anteriores, resultaria no  valor
madximo de Cré 25.000,00 por hectare, uwltilizando-se, para Lanto,
gquaisaguer dos indices inflacionarios editados. Conclui-se que o
valor tributado para langamento do ITRA1IYYE  foi aprovado
equivecadamente pela Instrugfio Mormativa - 8RE ng 119798,
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o fim, & dmpugnante reguer & rrea s i ¢
retificag®o do  valor ributado, dentro de pardmetros  justos @
compativeis com & realidade, emn valor eguivalente a 290 do  prego
mécio de mercado ow S90% do valor wvenal médio do ITRI, vigentes emn
cdozembro  de 1991, Foram anexados & dapugnacio os  documentos  de
fla. O3 a 04G.

0 Delegado da Receita Federal em %o Faulo-Centro
Mo te As e 04707, dulgou procedente ) Langamern to
consubstanciado © na  Motificagfio de Fls.03, Dbaseando-se NOE
"ronsideranda" a seguir transcoriios:

"Considerando gue o langamento foi efetuado
de acordo con a legislag®o vnquntu ?ooue a base de
caloulo wtilizada, WTim, 4 prevista s
pardgrafas 20 & 39 do art. o Deoreto no
84,680, de & de maio de 19803

m

Considerando  que  os  VTMm,  constan tes ol
ITnstragio Mormativa ng 119, de 18 de novembro de
199, Fror dn oblidos  em  consonfnaia COHT o
eatabelecido e ard. Lo cha Fortaria
Imterninisterial  MEFPAMSRG neo 1275, de 27 de
deazanbro dJde 1991 e pardgrafos 2o e Jg do art. Yo
do Decrete ng 84.6853, de & de maio de 19803

Congsiderando que ndEo cabe a wsetla  dnsti#nocia
pronunciar-se & respeldto do conteddo da legislagio
e regéncia do bribulto em guestdio, no caso avaliar
e mensutrar os YTm constantes da INM ng 119798, mas
som observar ¢ fiel cuamprimento da respectiva TMp

Congiderando, portanto, gue do ponto de vista
festrmead, e loegal, o langamento estd correta,
apresentando-se aplto a produzir os seus regulares
@fed tosy

Consididerando  ctudo o mais  oguse  dos antos
consta.”

Inconformada, a enpresa recorre tenpsstivamente &
este Conselha de Contribwintes (Fls.09), reiterando integraliments
as argumentasBes expendidas na pega inpugnatdria. Ressalta- ¢ ALx
final. que o mérilo de dimpugnagdo ndo foi aprociaﬂn em parhmelra
instinciay, por faltar-—lhe competncia para pronunclar-se sobire &
guesto  (avaliar @ mensurar os VTHm constantes  oda IM-SGREFE ng
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LI9A92)Y, cuda algada @ privativa de Instédncoia Superior. Finaliza
a recorrente,  reguerendo novamente a reviealo e retificaglo do
Trribulo A @axigido, reformando—se, ABG A M, a cher ¢l s 0
recorridan

E o relatdrio.

&
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Aedrdfo n

vaTo DO CONSELHETRO-RELATOR HEILVIGO ESCOVERQ BARCELLOS

0 arcabougo legal, supsdineo de toda a  eslralura
tributdria, poderia vir a ser comproneticdo se cade dulgador, em
particular,  an saber de sua lives convicogfo, pudesse alterar  as
rmormas Legals.

Assim, pordm, X0 &. B nem poderia ser. A farga
legal  reside no principio da digualdade, entre ouwtros. £ se  cada
pessca  que estivesse iobuwlida da obrigag®o de duwlgar pudesse, &
seu  talante, aplicar desta ou daguela maneira a  legislag®o
especifica de cada casn, teriamos, na verdade, ndo uma e Lt a
lmgal cla administragiio tribuitdria e sim' LANE, balbdrdia
generalizada.

E por isso que existemn regras e limites.

Tato posto, no caso concreto de aplicae®o do ITR &
siluagdo de Ffato, temos que o Julgador de primelra  dnstdEncia
houve-se muito bem ao aplicar a legislagXo pertinente. Bsta & a
tarefa do  funciondrio do xecutivo. Aplicar a legislagdn nos
gasltritos Liomites de sua compeléncia. £ assim foi fello.

Entendo, em consondncia com o jdulgador a quo, que
@ mEwn ver, e

<

ndo se pode alterar os valores estabelecidos
acordo  com a legislagdio de reg@ncia.

=

For estas razfles., e por entender que, emnbora
BXCa% o dmpropriedades  porventura cometidos, segundo &
racarren e, a legislag&% nfo atribuwi & esate Conselho a
compelténcia para "avaliar e mensurar” os valores estabelecidos en
Lz i sl agdo.

5

NMego provimentio an recurso.

Sala das Hessles, em 26 Ae abril de 1994.




