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Frocesso ng 10880.083430/92-08

Sessdo no: 26 de abril de 1994 ACORDAO ng 202-06.620
Recurso no: Po.F0R

Recorvrente: JURUENA EMFREENDIFENTOS DE COLONIZACHD LTDA.
Recorrida @ DIRFEM SNO FaAUL.O - 8F

ITR = Malor Tributdvel -~ VIM - KMN¥o é da
conpert@neia  deste Conselho “discutiv, avaliar ouw
mensurar®  valores estabelecidos pela autoridade
administrativa com base na legislagiio de regéncia.
Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discultidos os presentes  autos
de recurso interposto por JURUENA EMPREENDIMENTOS DE COLONMIZACAD
LTDA..

7

ACORDAM  os Membros da Segunda Cmarva do  Segundo
Conaeslho de Contiribuintes, por uwanimidade de votos. em negar
provimento ao recurso. Ausenthte o Congselheiro JOSE ARMTONIO  AROCHA
ey CUMHA .

Sala das Sesales, em L6 abhril de 1994,

HELVIGO Frrasidente ¢ Relator

Laka GUESTIROZ DE CaRVALHO ~ Procaradora-fepre-
sentante da Fazen-
da Macioanal

ADR

VIGTA EM SESSHNG DE ‘ g NM\llggd

Farticiparam, ainda, do presente  dulgamento, os  Conselbhelros
ELLO ROTHE, ANMTONIO COHRLOES  BUENQD RIBETRG, OQSVALDO TAMOREDD  DE
CGLIVETRS, TARASIO CArFELO BORGES o JOSE CoRRal Gafiran,

OMEAOVIES/S s
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Recurso no @ 25.702

Acdrdfio ng @ [02-06.620

Recorrente @ JURUEMAS EMFREENDIMENMTOS DE COLOMIZACHO L.YDA.

RELATORTITIO

Conforme Motificagdo de fls.03, ola
anpresa acima ddentificada o recolhimento de s 203,012,000, &
Litulo de Tmposto sobre a Propriedads Tervitorial Raral, Taxa de
Bervigos Cadastraie e Contribwiedo Sindical  Rural - iy
corresponden tes A exercioeio  de 1992 do  dmdvel e Sl
propriedade,  denominacdo Y Lote 0¥ Quadra € -~ Gleba  Juruensa'™,
cadastrado no INCRA sob o Cdhddiga Y01.016.061.94691, localizado no
Mlundcipio  de Aripuan®-MT. Fundames ta- a exig@ncia na el ng
4.004564,  pardaratas 1o a do do artigo 50, com a  redagdo dada
pela el ng &H.744779.

Impugnando o feito, as fls. 01708, & nolificada
apresenta os seguintes fatos & argumentos e defesan

a) o Valor da Terra Masa minimo-YTHm, fixado pela
Inglrugdo Moarmativa — SRF ng 11992 (Ord 636,382,000 por hectare),
& alnda superior, na data de apresentago da impugnagiio, a0 prego
comercial  praticado pelo mercado deobilidrio, oue & de  Ord
200,000,000 & Ord 400,000,000 por hectare, prara  loltes muwrals
infra-estruturados e colonizadosy

Yy o VYidMm estabelecido & bem superior aos valores
vertais  wlhilizados pela Frefeilura Municipal., para cdlcowlo do
T8I, en dezenmbro/l991;

) nestes Gdtimos 2 anos, o precos  de mercado,
eatabelecidos p@iaﬁ empresas colonizadoras gue ackriam Fic
municipio, a&o acompanharam  em mesnd sus valorizag®o pelos
Indices oficiais da wnflago monetdria. tEn face dessa realidade
@condmica, & PFrefeitura local deixow de reaivstar os  valores
vinaids da panta do FTEL a partic de abril/L@99d:

) owe o YiMm aplicado ao ITRZ1971 fosse reajustado
mongtariamente, como  Dos anos anteriores, resullaria no valor
mAx ime  de Crd 25.000,00 por heclare, utilizando-se, para tanto,
guatsouer  dos Indices intleaciondrios editados. Conclud-se ogue o
valor tributado para  langamento  do  [TRALPPE ol aprovado
equivocadamente pela IngtrugHo Mormactiva - BRE ng 1192792,
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Fonr tim, @& dmpugnante regquer A AV L) €
retificagdo do valor tributado, dentro de pardmetros  bdustos @
compativeis com a realidade, em wvalor equivalente a 208% do  prego
médio de mercado ow H0% do valor venal médio do ITTRD, vigentes om
dezembra  de 1991, Foram anexados & impugnagdo os  docuwmentos de

Tla. OF a O4. *

0 Delegado da Receita Federal em 8%o fFaulo-Centro
as Fla. Q4607 ., dulgou e cecen te a] Langamanto
le .03, baseando-se oS

&

Mo te
consubstanciado ma Motificag®o de
"consilderanda’ a seguir transcritos:

"Considderando  ague o langamanto foi  efetuado
de acordo com a legislagfo vigentse e que a base de
cdlounlo utilizada, VYIThMNm, eatd mreviatha s
pardgratos 20 e 3¢ do art. Yo do Beoreto ng
@4 .4685, de 6 de mailo de 198G

Considerando  gue os  VYibdn, constantes cda
Instruagdo  Mormativa ng 119, de 189 de novembro de
LR, feorram aolrbtidos  emn  consonincia com W]
eeatabelacido e art. 1o da Fortaria
Interministerial  MEFF/ZMARS ng 1275, de 27 de
dezaembro  de 1991 @ pardgrafos 2o e 39 do art. 7o

do Decreto ng 84,683, de & de maio de 1780y

o

Conssiderando  que nEHo cabe a esla  dinst@ncils
promuanciar-se a respelto do conteddo da legislagdo
de regéncia do tributo en gquestdo, no caso avaliar
e menswrar os VTNe constantes da I ng 119798, mas
sim observar o fiel cumprimento da respectiva Thy

Considerando, portanto, que do ponteo de wista
Formal ¢ legal. o 0 langamento  estd cent e T,
apresentando-se apto a proaduzir os seus  regulares
efedtossy

Considerando  tudo o mais  gue  dos autos
consta.”

Inconformada, a empresa recorre tempestivamente a
aate Conselho de Contribuintes (FfFls.09),. reitlterando integralmenle
s arguumen tagies expendidas na pega dnpugnatdria. Ressal ta g A0

final. que o mérito da dopugnaco ndo fol apreciado em  primedra
wowobre &

anstancia, por faltar-lhe competBhoia peara pronuneiaes
guestdino  (avaliar e wmenswrar os VT constantes  da  IN-BRF no




qL

MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso nas 10880.083450/92--08
Acdrdio no: 202064 . 620

LI9/798) . cuda algada & privativa de Instincia Superior,
a recorvente, regquerendo novanente a
T bt Ora exigido,
e corrica

Finaliza
revisdo e retificago do
rafarmando-se assim, a decisdo

E o relatdrio.

£, -
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VOTO DO CONMSELHETRO-RELATOR HELVIO ESCOVEDQO RARCELLOS

0 arcabougo legal, supedineo de toda & esbratura
tributaria,., poderia vir a ser comprometido se cada iwvlgador, em
particular, ao saber de sua livese conviog®o, puwdesse alterar as
normas legais.

Assdm, pordm, ndo é. E nem poderia ser. A forga
legal  reside po principio da dgualdade, entre outros. B se cada
pesaoa que estiveste imbulda da obrigagio de julger pudesse,
sou talante, aplicar desta ouw daguela maneira a legislagdo
especlfica de catda caso, terdiamos, na verdade, ndo uma estrutura
legal oda administragfio tributdria e wim LLma baltirdia
generalizada.

E por isso gque @xistem vreqras ¢ limites.

) Tato posto, po caso concreto de aplicagdo do TTR &
siltuagdo de fato, ltemos que o dulgador de primedira
houwve-~se  ouito bem ap aplicar a legislagdo perbinente. ta & a
tarefa do funciondrio do Bxecative. Aplicear a legislagdo nos
ealiritos Limnites de sua comnpeléncia. B assim foi feito.

Entendo, em conson@nocia com o julgador a guo, que
nfo  ase  pode alterar os valoress eshtabelecidos e, a mew wver, de
acordn com a legislag®o de regncia.

For estas razfies, e por  entender gque. embora
excessos  ou dmpropriedades porventura  cometidos,  segundo @
recareaerbe, a legislagiico n&o  atribui  a Conselho &
competéncia para "avaliar @ mensurar’ os valores eslabelecidos amn
legislagdo.

Mego provimento ao recurso.

e aln-il de 1994,

Sala das



