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Recurso no: POLI0OE

Recorrente: JURUENA EMPREEMDIMEMNTOS DE COLOMIZACAC LTDA.
Recorrida = DRFEF S0 Faliuf) - 5BF

ITR - Mator Tributavel - VYTN -~ Mo cla
compelténcie deste Conselho "discutir, avaliar ot
mansurar” valores estabelecidos pela awtoridade
administrraktiva com base na legislacio de regncia.
Recurso a que s& nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes auvtos
de recurso interposta por JURUENAS EMPREEMDIMENTOS DE COLONEIZACAT
L.TPA.

ACORDAM  os PFembros da Segunda Camara  do Sequndo
Conselha de  Caontribwintes, por unanimidade de votos, em negar
provimento a0 recurso. Ausente o Conselheilvo JOSE ANMTONIG  ARGCHAS
Dy CUMNHA .

Sala das Sesalies, em 26/de abril de 1994,

o

HELYVET Fresidente @ Relator

ADPRIANA QLIDTROZ DE CARVALHD ~ Frocaradora-fe prese
asentante da Fazen-
da Maocional

visTa e&n sesseo pe | O MAT 1994

Farticiparam, ainda, do presente Jjulgamento, os  Conselheiros
ELIO  ROTHE, aANTOMIO CARLOS  BLUENG RIBZTRG, O08VALDO  TaMCREDOD  DE
DLIVEIRA, TaRaSlQ CAMPELO BORGES o JOSE OABREGL GAaROF AN .

aprsovess ia
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Recorrente : JURUENA EMFREEMDIMENTOS DE COLONIZACAHD LTDA.

RELATORTIO

Conforme Motificagio de Fls.03, exige-se cléa
empresa  acima identificada o recolhimento de Crd 246,561,000, a
titulo de Imposto sobre a Fropriedade Terridlorial fural, Taxa  de
Hervigos Cadastrais e ContribuigHo Sindical Rural - CIMe
corresponcen tes A exerclocio de 1992 do dimdwvel oles HLLa
propriedade, denominado " Lote 08 GQuadra M -~ Gleba  Juruena',
cadastrado no IMCREAS sob o Codigo 200L.0146.063.088-2, localizado no
Municipio de Ardpuand-~HT. Fundamenta-se a exigBinoia mna  Led 1o
4.,.504/464, pardgraftos 1o a 4o do artigo 50, com a  redagfo dada
pela l.edi ng &.744/779.

Impugnandoe o feito, as fls. OL/702, & notificada
apresenta os seguintes fatos e argumentos de defesa:s

al o Valor da Terra Mua minimo-YTNm, fixado pelas
Instrugdfo Normativa — SRF ng L1992 (Crd &35.382,00 por heclare),
& ainda superior, na data de apresentacdo da impugnagdio, ao prego
comercial  praticado pelo mercado imobilifrio, que & de Cré
Z200.000,00 & Crd 400.000,00 por hectare, para lotes nwrals
infra-eastrutuwrados @ colonizadoss

bl o VThm estabelecido & bem superior aos valores
venaiks wtilizados pela Frefeituwra Moandicipal, para  cdloulao do
ITBL, em dezembro/LPYLs

€) nestes dWltimos 2 anos, 0% pregos  de mercadoy
estabelecidos nelas empresas colonizadoras  que acbuam F1e
munictpic, n&o  acompanharam  nen oesmno sua valoridzagdo paelos
Indices oficials da inflagdo moneltdria. BEm face dessa realidade
SConemica, a PFrefeiltuwra local deixouw de reaiusltlar s valores
venais da pauta do ITED a partirv de aberilsZl99eEs

d) se o Vihn aplicado ao [TRALYY?L fosse reaiuwstado
monetariamente, comg  nes anes anteriores, resultaria no wvalor
ma&ximeo  de Cr$g 25.000,00 por hectare, wlilizando-se, para tanblo,
gquaisquer  dos Indices dinflaciondrios editados. Conclud-se oue o
val o tribuwtado para  Langamento do LTRSS foi aprovado
eouivocadamente pela InstrugHo Mormativa - SRF ng L1979,
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e Tim, a dmpugrante  redguer a0 reviado &
retificagdo do valor tributado, dentro de pardametros  justos e
compativeis com & realidede, em valor eqguivalenle a 208 do  prego
meddio de mercado ouw 50X do valor venal médio do ITBRL, vigentes emnm
dezaembro s 19Y]1. Foram anexados A dopugnag®o os  doocumer bos  de
flea. O3 a O,

0 Delegado da Receila Federal em 8Ho  Faolo-Centirro
Blo te , A% fla. 06707, dudgon preocadante o Largamen o
consubstanciado  na Motificagdo de " fle. 03, baseando-se nos
"consideranda'’ & seguir transoritosy

"Considerando  gue o langamento foi  efeluado
de acordo com a legislagfo vigente & gue a base de
oAl culo whildzada, VTim, ssti prevista NoE
pardgrafos 2o e 3o do arlt. Yo do  Decreto ng
Ba.685, de b de maio de 1980y

Considerando  gque  os VWThim, oconstantes ol
Instrug®o Mormativa ng 119, de 18 de novenbro  de
Losa, froyr éum oblidos  em  consohRncia T u Tl cr
stabelecido ¢ art. 1o da Fortaria
Imterministerial  MEFFAVARS ng  127%, de 27 de
dezembro de 1921 & pardgrafos 20 e 3o do art. 70
da Decreto no 84.68%, de 6 de malo de L1980y

Considerando gue nEo cabs & esta  dogtdnoia
pronunciar-se a respeito do conteddo da legislag®o
de reagdncla do ribouto en quest®o, no caso avaliar
& maensurar os YT constantes da T ng L19/98, mas
sim observar o filiel cumprimento da respeotiva LMy

Consicerando, portanto, ogue do ponto ode vista
formal e legal, o langamento estd correto.
apresentando-se aplto a produzir os sews regulares
eafail tosy

Considerando  tudo - o mais gue dos arctons
consta."

Inconformada, & enpresa recorre tempestivamente &
wate Conselho de Contribuintes (Ffle.09), reiterando integralmente
A% argumentagiies expendidas na pega iapugnatdria. Resesal la-ge, an
fimnal ., gue o mérito da dmpugnago ndo foi apreciado em  primeldra
instancia. por faltar-Lhe competénoia para pronunciar-se sobre
guestdio  (avaliar e mensurar os WTNe constantes da IN-SRF ng

4l
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LI9/7980), owda algada @ privativa de Inst@ncia Superior. Finaliza

8

a  recorrente,  reguerendo novamente a revisifio e relificag¥o do

tributo ara exigido, e formando-se, assim, & decisdn
raecorrida.

E o relatdrio.

h
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR HELVIO ESCOVEDD BARCELLOS

0 arcabougo legal, supedineo de ltoda a estrutura
i butdrria, poderia vir a ser comprometido se cada diulgador,  am
particular, a0 gaber de sua Livies conviog@io, pudesse alberar as
normnas legais.

Assim, porém, nEo &. & nem poderis ser. A forga
legal reside no princlpio da dgualdade, entre ouwltros. B se  cada
pessoa que estivesse imbulda da obrigagfo de jJuwlgar pudesse, a
sen talante, aplicar desta ouw  dagquela maneira a leqgislagfo
espaclfica de cada caso, terfamos, na verdade, n&EO wha estrotora
legal ol administragdio tributdaria e Ham wina ackinlu-chia
generalizada.

E por isso que existem regras e limites.

a8

Tato posto, no caso concreto de aplicag®o do ITR A

situag&o de fato, temnos que o Jdulgador de  primgiva dnstdEncia
houve—ae muallte ben ao aplicar a legislaglo pertinenle. Esta &  a
tarefa do funciondrio do Execulivo. aplicar & legislag®o nos
eebritos Limites de sua compeldnoia. B assim foi feito.

Entendo, em conson@dncia com o juwlgador a guo, qgue
ndo se pode alterar os valores estabelecidos &, a men  ver, de
acordo  com & legislagfio de regBnoia.

Fer estas  razfles., e por entender que, embora
wxcessos  ou  dinpropriedades porventura  cometidos, séeguido é
o ren he, a legislagiio nfHo atribui & este Consalho a
compaténcia para "avaliar & mensurar” os valores estabelecidos an
legislagdow

Meoo provimento ao recurso.

Sala das Sesefes, om 7 dee abril de 1994,




