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Sessdo de @ 23 de mar¢o de 1994 ACORDAO No 203-01.187
Recurso ng: 93.901 '
Recorrente: JURUENA EMFREENDIHENTDS DE COLONIZAGHO LTDA.
Recorrida & DRF EM S50 FAULO - SF

ITR -~ VALOR TRIBUTAVEL -~ (VTN) - Ao @ da
conpeténcia deste Conselho "discatir, avaliar ou
mensuwrar”"  valores estabelecidos pela auwtoridade
atdministrativa com base na leglslacdo de reg@ncia.
Recurso a que se nega provimento.

Vistos, rélatadmﬁ ebdiﬁgutidom os presentes  auntos
de recurso interposto por JURUEMA EMFREENDIMENTOS DE COLONMIZACH(
LTDA. . ¢

ACORDAM  os Membros da Terceira Cémara do  Segundo
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em |[negar
provimento ao recurso. Ausentes os Conselheiros MAURD  WASITLEWSKI
& TIRERANMY FERRAZ DOS SANTOS. !

Sala das Sessfes, em 23 de margo de 1994,

OSVAL L SOUZA - Presidente @ Relator

SILVIO JON. FERMNAMDES - Frocurador-Representante
: da Fazenda Macional

VISTA EM SESSNO DE _2_9 ABR19,94

Farticiparam, ainda, do presente Jjulgamento. o0 Con%*lhoiroa
RICARDO LEITE RODRIGUES, MARIA THEREZA VASCOMCELLOS  DE ﬁlmILDAu
CEL.S0 ANGELQO LISEOA GALLUCCE e ”f--ailhu BORGES TﬁmUﬂRYJ

HRR/mdm/CF /GR . i
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RELATORTIO

A empresa acima ddentifilicada foi notificada ¢
pagar o Imposto gobre a Fropriedade Territorial Rural, Taxa de
Servigos Cadastrais e Contribuieles Parafiscal e Sindical RurJl .
CNA-CONTAG no  montante de Cr$é  208.6835.00 correspondente éO
exercleio de 1992 do imbdvel de sua propriedade  localizado 10'
Municipio de Aripuand - MT. /

CNMAo - aceitando  tal notiflcagi®o. a requerente
procedew a impugnagfo (fls. 0L/02) alegando, em sintese, ques

ary o Valor Minimo da Terra BNua - VINm foi
superdimensionado, @ excessivo e  absurdo, sendo, inclusive,
superior ao preqo comercial praticado pelo mercado imobilidriogs

b) o VThm & bem superior ao valor vernal
astabelecido pela Prefeitura Municipal para cdlculo do  ITRI) em
dez/?1 e abr/9ady

¢) o pregos de mercado estabelecidos wrlas
empresas colonizadoras, que atuam no municipio. nestes altimps @ 2
anoas, N acompanharam nem mesmno sua valorizacXo pelos indices de
inflag&o e que, em face dessa realidade econtmica, a Froletura
local deixouw de reajustar os valores venais da pauta do ITRI a
partir de abr/92:

o) se o VTNm aplicadeo ao ITR/?1L fosse reajustado
monetariamente, como nos anos anteriores, resultardia no/ valor
maximo de Cré 2H.000,00 por hectare em DEZ/91j

@) &, finalmente, que o imdvel locallza-sge
@ pioneira fronteira agricola na Amaztinia Legal, sendo ume
considerada invidvel e de diflicil acesso.

M nova
Fegi&o

M avwtoridade julgadora de primeira insténcia (fls.
06707) lGdulgou procedente o langamento, cula ementa destaco:r

v
"ITR/92 - 0O langamento fol corretamente |efetuado
com -base na leglslagdo vigente. A base de cdlruln

wtilizada,  valor minimo da terra nuaug estd
pravista nos pardgrafos 20 e 39 do arg 70 do

Decreto no 84.684%, de & de malo de 1980.7 |
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prazo legal (fls. 09), onde a recorrente reitera integralmente os
pontos J4 expendidos na pega impugnatéria @ ressalva que o méritc
da dmpugnagio nda foi apreciado em Frimeira Inst@ncia, po ;
faltar-lhe competéncia para pronunciar-se sobre & gquestXo, para ¢
avaliar e mensurar  os VTNm constantes da IN no 119792, cujh
algada @ privativa desta Institncia Superior.

Q recurso voluntdrio fol manifestado dentro cm7 ‘
!

E o relatdrio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR OSVALDO JOSE DE S0OUZA

0 arcabougo legal, supedineo de toda a estratura
tributaria, poderia vir a ser comprometido se cada julgador, em
particular, ao saber de sua livree convicg®o, pudesse allera A
normas legais.

Agsim,  pordémy ndo é. E nem poderia ser. A
legal reside no princlipio da igualdade. entre outros. E se
pessoa que estivesse inmbulda da obriga¢®o de dulgar ;
s talante, aplicar desta ou daquela maneira a pgislagdo
especlfica de cada caso, terlamos, na verdade, nXo uma  estratura
legal tda adminigstrac®o tributdria e si.m L Bal blurdi a
generalizada.

foarga
cada

:' ", é\

B opor dsso gue existen regras ¢ Limites.
Isto postoy, no caso concreto de aplicagdo do ITR A
situagio de fato, temos que o duwlgador de primeira  ingtincia
houve-se muito bem ac aplicar a legislagdo pertinente. Esta @ a
tarefa do funciondrio do Executivo. Aplicar a legislacdo nos
estritos limites de sua compelt@ncia. B assim fol feito.

Entendo, em consond@ncia com o jduwlgador a qup. gue
ndo  se  pode alterar os valores estabelecidos @, & meuw ver, de
acaordo com a legislag®o de regéncia.

For estas raz@fes, e por entender que, | embora
GXoessns ow dnproprie 3 porventura cometidos, segundo a
recorirente, a legislag ndo  atribui a este Con%Llhm a
competiincia para "avaliar ¢ mensurar" os valores estabelecidos em
legislagXo.

Nego provimento ao recurso.

Sala das SessWes, em 3 de margo de 1994,
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