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Recurso ng: 93.903
Recorrente: JURUENA EMFREENMDIMEMTOS DE COLOMIZACRD LTDA.
Recorrida : DRF EM SHO FaULO - &G& ‘

ITR - MALOR  TRIRUTAVEL -~ (YTN} -~ HN&Xo ¢ ‘da
conpatineia  deste Conselho "discoutir, avaliar ow
mensurar"  valores estabelecldos pela nutmlid{dm
administrativa com base na legislago de eqﬁnrﬁa.,
Recurso a que se nega provimento. _ ‘ '

: Vistos, relatados e Giﬁcutidmﬁ s presentes duéum
der recursc  interposto por JURUENA EMFREENMDIMENTOS DE LDLONIZAGﬁD
LTDA. o ' : : '

|

. ‘ !

ACORDAM os Membros da Tercelra Cimara do Segundo

Canselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso. Ausentes ogs Conselhelros MAURD WASTLEWSKI
@ TIRERANY FERRAZ DOS SANTOS. : \

Sala das Seselios, em 23 de margp de 1994, [

DEVALPO  JOSE DE ﬁmuzé - Froesidente o Relator ‘
. | _ ‘ :
\ B

SILVICO JOSH SRMARDES ~ Frocwrador-Representante
da Fazenda Macional |

. | - ) |

VISTA EM SESSAD DI 29 ABR199{’ | '
Farticiparam, ainda, do presente j&lgaﬁ@nto; o5 Conﬁeih@irmﬁ.
RICARDO LETTE RODRIGUES. MARIA THEREZA VABCOMCELLOS DE QLNEIDQQ
CELSO AMGELD LISKROA CALLUCCT o SERBASTIMD BRORGES TAQUARY .

HR/Zmdm/CF/GR . : | ' ‘
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Recurso MNo: P3.903

Acorddo Nos 203—-01.189 _
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RELATORIO

A empres acima identificada fol notificada: a
pagar o Imposto sobre a lrnpr Ledade Territorial Rural, Taxa ‘de
Servigos  Cadastrais e Contribulg¢les Farafiscal e Sindical Rural
CHA-CONTAG no montante de Cré  208.4835,00 correspondente ao
axercioclo de 1992 do immvel'dm;ﬁua_ propriedade  localizado no
Municipio de Aripuan® -~ MT. :

CM¥o - aceidtando tal notificag®o, a resueran te
procedew & impugnagdo (fls. 0L702) alegando, em sintese, gques

&) o Valor IMindimo da  Terra Mua -~ VTMm| foi
superdingnsionado, @ excessivo e absurdo,  sendo,  dnclusive.
superior ao prego comercial praticado pelo sercado dimobilidrios

_ ) o VYINm & bem superior  ao valor enal
estabelecide pela Frefeitura MunJeral para cdloulo do  ITRI -em
gdar/?21 ¢ abhr/ /93 :

(.) 08 Pregos de mm"man esltahelacidos el
:%mp:"uunr colonizadoras, que atuam no eunicipio, nestes Wliimos @ 2
anogs, nXo acompanbaram nem mesmo sua valorizacXo pelos Indices de
inflagdo & que, em face dessa realidade econBmica, a Prefeituwra
local deixou de reaiuea Lnr“ (w3 Vc\lt’]l‘c“‘:» venais da panta do FTBEL &
partir de abe/9oy

S d) se o VTHm aplicado ao ITR/Z91L fosse reajustado
monatariamentea, como nos anos anteriores, resultaria o valor
Tmaximo de Cre 28.000,00 por hectare em DEZ/VY1g

@) @, finalmﬁntu gue o imdvel localiza-se amn nova
e pionelra Fronted ra agricola na Amazbdnia Legal, sendo tma rm;ldc)
(.un*‘sttle\hujd invidvel e de diflicil acesso. ;

_ A autoridade julgadmra de primeira instincia (flu"
067073 Julgow procedente o langamento, oula ementa dvﬂtaco" i
"ITR/A92 - 0 langamento foi corretamente @fatu@du
comn base na legislagfo vigente. A base de cdloculo

uwtilizada, wvalor minimo da  terra nua, eald

prevista nos paragrafos 2o e Jg do art. 7 o

Decreto ng 84.468%, de & de maio de 1980." }
s !
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O recurso voluntdrico fol manifestado dentro\ do
prazo legal (fls. 09), onde a recorrente reitera integralmente os
pontos Ja& expendidos na peca impugnatdria @ ressalva gque o mérito
da  dmpugnago n¥Ho fol apreciado em Frimeira  Insténcia,
faltar—lhe competéncia para proaunciar-se sobre a guesto,
avaliar e mensurar o8 VTNm constantes da IM
algada ¢ privativa desta Insténcia Superior.

[por
[Ilh':\ &
N LIYs92, cwlia

E o relatdrio.
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VOTO DO CONMSELHEIRO-RELATOR DBVALDO JOSE DE SOUZA ‘
0  arcabougo legal, supaeditheo de toda a eﬁtvutuﬁa
Tributdria, poderia vie a ser comprometido se cada Jjulgador, em

particular, ao saber de sua livre convice®o, pudesse alterar ﬁﬁ
normas legais. ‘

Assimg  pordm, nEc ¢. E nem poderia ser. A fmrga
legal reside no principio da dgualdade, entre outros. B se  cada
pessoa  que estivesse imbuida da obrigag®o de Jfulgar pudesse, h
saeu talante,  aplicar desta ou daguela manegira a legislacd®
especifica de cada caso, teriamos, na verdade, nfo uma estrutuwra
lagal da administracdo tributdria e sim wma halbmrdip
genegralizada. ‘

Fopor dsso que existen regras & linmites. ‘

Isto posto, ho caso concreto de aplicagio do ITR &
situagdo de  fato, tenos gue o Julgador de  preinedira  ingltdncia
houve-se  mudito bem ao aplicar a legislagio pertinente. Egsta o é
tarefa do funcionfrio do Executivo. Aplicar a legislago nos
cestritos Limites de sua competéncia. E assim fol feito.

Entando, em conson@ncia com o Julgador a quo,  gque
nEo s  pode alterar os valores estabelecidos e, & mew  ver, de
acordo com a legislagdo de regéncia.

For estas razlies, e por  entender que, emhmrﬂ

gxcessos ow dmpropriedades  poeventura  comedidos,  segundo ﬁ
Fecarran e, a legislagdo nAo atribui a este Consel ho a

competdincia para "avaliar @ mensurar® os valores estabelecidos o
legislagdo. - '

Mego provimento ag recurso. ‘

Bala das Sessles., em 20 de margo de 1994,
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