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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA £ PLANEJAMENTO - c. Rubrica |

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES l ' : Y-
Processo ng 10880.088376/92-33

C Sessdo de @ 24 de margo de 1994 ‘ ACORDMO Mg 203-01.271
‘Recurso ng: 93.958 _ j ,
Recorrente: JURUENA EMFREEMDIMENTOS DE COLOMIZACRO LTDA.
Recorrida 1 DRF EPM SN0 PAULO ~ SF :

ITR ~  VALOR  TRIBUTAVEL. -  (VTN) =~ Mo & da |
competéncia deste Conselho "discutir, avaliar ou |
menswrar”  valores estabelecidos pela autoridade |
administrativa com base na legislagdo de regéncia.
Recurso a que se nega provimento.

-

v : Vistos, relatados e di%cutidm$ o presentes autos
e FECUrEo interposto  por JURUENA - EMPFREENDIMENTOS DE
COL.ONIZACHO LTDA. - o '

. ' - |

: ACORDAM  os Membros da Terceira C&mara do  Segundo
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar |
provimento ao recurso. Ausentes os Conselheiros PMAURD  WABTLEWSKIL |
& TIRERANMY FERRAZ DOS SANMTOS. : ‘

Sala das Sesales, em 24 de margo de 1994.

FERMANMDES - Frocurador-Representante
Pda Fazenda Macional

VISTA EM SESSHO0 DE 2_ 9 ABR'\ggl% ‘ ,

1l

Farticiparam, ainda, do preﬁenté juigam@ntgﬂ' tul:d Conselheiros
RICARDO LEITE RODRIGUES, MARIA THEREZA VASCONMCELLOS DE  ALMEIDA,
CELSQO ANGELDO LISEOA GALLUCCTI o SERASTIAND RORGES TAQUARY.

HRZ mdm/ CF /GE



MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES .

Processo no 10880.088376/92-33

Recurso Mo ?3.258
Acdrddo MNo: 203-01.271 ' ;
Recorrentes - JURUEMA EMFREENDIMENTOS DE COLOMIZACKO LTDA.

RELATORTI O

1

A enpresa  acima didentificada foi notificada  a
pagar o Imposto sobre a Fropriedade Territorial Rural, Taxa de
Servigos Cadastrais e Contribuigles Parafiscal e Sindical Rural
CHNA-CONTAG no  montante de Cr$ 240.157,00 correspondente A0
exercleio de 1992 do dimovel de sua propriedade  localizado ne
Municipio de Juruena — MT. b

M&o© aceitando tal notificago, a requeraente
proceded & impugnacdo (fls. 0L/02) alegando, em sintese, ques

a) o Valor Minimo da Terra Mua -~ VITNm o foi
superdimensionado, ¢ excessivo e 2 absurdo, sendo, inclusive,
superior ao preeo comercial praticado pelo mercado imobilidriog

) o VYINm ¢é bem superior ao valor venal

eastabelecido pela Frefeltuwra Munlr1pa1 para cdlculo do  ITRI . em
dez/?L e abr/9?ay \

¢) os  pregos de mercado estabelecidos pelas
enpresas colonizadoras, que atuam no municipio, nestes dltimos 2
anos, nXo acompanharam nem. mesno sua valorizagdo pelos cer

inflagdo e gque, en face dessa realidade econtmica, a Frefeitura
local deixouw de reajustar os valores venais da pautd do ITBI &
partir de abr/93% ' '

d) se o VTNm aplicado ao ITR/91 fosse reajustado
monetarianente, cono nos anos anteriores, resultaria no valmﬁ
maximo de Cré 28.000,00 por hectare em DEZ/P14 4

i

@) @, finalmente. que o imdvel localiza-se em nova
@ pioneira fronteira agricola na Amaztnia Legal, sendo uma rnqidu
conslderada invidvel e de dif[r:t ACEBEO .

1

A autoridade dulgadora de primeira insténcia (fls..
06707 dulgouw procedente o langamento, cuia ementa destacos

YITR/922 - O langamento foi uorroiamento efetuado
con base na legislag®o vigente. A base de cdloulo
wtilizaday valor minimo da terra nuag ;
prevista nos pardgrafos 20 e Jo do  art. 70 doy
Decreto nog 84.68%, de 6 de malo de 1980."
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i

0 recurso voluntdrio foi manifestado dentro do
prazo legal (fls. 09), onde a recorrente reitera integralmente os
pontos j& expendidos na pega impugnatoria e ressalva que o mérito
da impugnagXo nXo foi apreclado em Frimeira Instincia, por
faltar-lhe competéncia para pronunciar—-se sobre a questdo, para
avaliar e menswrar os VTNm constantes da IN ng 119792, cuda
algada ¢ privativa desta Instincia Superior. :

oo relatdrio.

i
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Acorddo no 203-01.271

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR OSVALDO JOSE DE SOUZA

: i
0 arcabougo legal, supeditneo de toda a estrutura
poderia vir a ser compromeltido se cada bdulgador, em

tributdaria,
ao saber de sua livrie convicgdo, alterar ‘as

particular,
normas legals.

i

E nem poderia ser. 6 Fforga

Assim, porém, ndo é.
se  cada

legal reside no principio da igualdade, entre outros. B
pessoa  que estivesse imbulda da obrigagdo de julgar pudesse,’ a
seun talante, aplicar desta ou dagquela maneira a legislag®o
especifica de cada caso, terlfamos, na verdade, nXo uma estruatura
legal da administrago tributé&ria e wim uma balbdrdia

generalizada.

E por isso que existem regras e limites. ;

Isto posto, no caso concreto de aplicac®o do ITR &
de primeira  ingténcia

situagdo de fato, temos que o jdulgador
houve-se muito bem ao aplicar a legislagdo pertinente. Esta & a
a legislag®o inos

do funciondrio do Executivo. Aplicar
E assim foi feito.

v

tarefa
eslritos limites de sua competéncia.

1

Entendo, em conson@ncia com o Julgador a quo, @ gue
ndo se pode alterar os valores estabeleclidos e, a meuw wver, da
acordo com a legislagdo de regéncia. ‘

razffes, e por entender que, enbora
cometidos, segundo &
Conselho A

For estas
@excessns ou  impropriedades  porventura
recorrente, a legislagdo nd¥o atribui a este
competéncia para "avaliar e mensurar" os valores estabelecidos em

legislagXo.

Nego provimento ao recurso.

Sala das Sessles, em 24 de margo de 1994,

0osvAL. DE S0UZA
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