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Recorrida : DRF EM SN0 PAULD -~ SF

ITR - VALOR PFIMIFO DA TERRA NUA - O UT&m
estabelecido pela SRF foi calculado conforme
preceitua o artigo 70 e seus pardgrafos do Decreto
ng 84.685/80, assim sendo falece competéncia a
este Colegiado para apreciar o mérito da
legislag®o de reg@ncia. Recurso negado. .

% .
: Vigtos, relatados e discutidos os presentes auto#
de recurso interposto por COTRIGUAGU COLONIZADORA DO ARIPUANA
87A. » ?

ACORDAM  os Membros da Terceira Camara do Segundo.
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar|
provimento ao recurso. Ausentes os Conselheiros MAURD  WASIILEWSKI
e TIBERANY FERRAZ DOS SANTOS. i i
|

L 4

Sala das Sessled. em ao}de margo de 1994.
|

T B0UZA ~‘Freaidante
1

welator

FERMANDES - Frocurador—-Representante
da Fazenda Macional

VISTA EM SESSAD DE 9 Q ABR'\g%

Farticiparam, ainda, do presente julgamehto, 0s Conselheiros
MARIA THEREZA VASCONMCELLOS DE ALMEIDA, SERGIO AFANASIEFF, CELS
ANMGEL.Q LISEOA GALLUCCI e SERASTIAD RORGES  TAQUARY.
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RELATORIO :

COTRIGUAQU COLOMIZADORA DO AR IFUAME ‘
notificada do  langamento do Imposto sobre a Fropriedade’
Territorial Rural - ITR, Contribuig¢o Sindical Rural -~ CMA-
CONTAG, Taxa de Servigos Cadastrais e Contribuig¢fes Farafiscal,
relativos ao exercicio de 1992, referente ao imdvel rural
cadastrado na Receita Federal sob o ne 19326114, situado
Estado de Mato Grosso, apresenta, tempustlvammnteq impugnag®o
langamento, argumentando ques :

a)d

a InstrugXo Normativa aRF
que

N 119, de

Mato Grosso, estd completamente equivocaday
valor nela i

fixado ¢ superior ao valor  praticado pelo

pois
imobilidrio para lotes rurais infra-estruturados

e colonizadosg
b) o©s valores venais . dos  iméveis
estabelecidos pela Frefeituwra Funicipal,

ITRI, em dezembro/?1,
dist@fncia do
bastante

para fins de cdlculo
oscilando gradativamente de acordo
imdvel para & sede do municipio,
inferiores ao valor fixado na IN/SRF

cOom

ora questionadag
<)

dezembro/91l, em

eram
MESMO em

os pregos vigentes no mercado imobilidrio,

aos estabelecidos

se tratando de lotes

pela FPrefeitura
infra—-estruturados

a
reajiustar sua tabela de valores venais para fins de
calcoculo do ITEL, a partir de abril/9a8; !

1
d) o

pre¢o de  mercado estabelecido
colonizadoras que

pelas
atuam no municipio, 100 (cem) RBTNs, apds o
fracasso do plano cruzado em 1987, n¥Xo acompanhou sua valorizagXo
‘pelos Iindices oficiais da inflag®o nos anos de 1991 e 19923
e) o valor fixado na IN/SRF

no 119, de
refere-se apenas & terra nua,

18.11.92,

sem gqualquer benfeitoria, engquanto

que o valor praticado no mercado imobilidrio. assim como o valor

estabelecido pela Frefeitura Municipal para fins de cdlceculo do

ITEBI, incorporam & terra.nua o valor do patrimdnio florestal ¢ a

graduwagdo de valor en fungfo da dist@ncia do imdvel rural A sede
do municipios

b2

18.11.92,
fixouw o Valor da Terra Nua minimo em Juruena e Aripuan¥, no
Estado de

mercado

rurais
do

também eram

: @m
raz&o da crise econtmica e monetdria do Fails Ja
inferiores 5 Municipal,

& situados
proaximos & sede do Municipio, obrigando A Prefeitura Municipal
NG mais A d
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!
) em dezembro/92, os valores venais dos imoveis
rurais situados a mais de 15 km e a menos de 50 km da sede do
municipio, para fins de ITRI, foram estimados em Cré 115.228,40
por hectare, o mercado imobili&rio trabalhou com um valor médib
de Crd 300.000,00 por hectare, e o ITR foi calculado com base no
VThm fixado em Cr$ 630.382,00 por hectare, superior aos valores
anteriormente citadoss : \

- i
i \

. ‘ : ‘
g) o VINm utilizado no ITR/791 (Cre 3.283.80 por
Thectare), da mesma forma que nos anos anteriores, poderia ser |
reajustado monetariamente, para ser wtilizado no  langamento do
ITR/92, com base em qualquer indice Jinflaciondrio editado, e
resultaria no prego maximo de Cré$ 25.000,00 por hectareyg e

h) o imdvel a que se refere o presente langamento
estd situado em nova e pioneira fronteira agricola na Amazinia
L.egal, sendo ainda uma. regifo considerada invia e de diflcil
acesso, onde a proprietéria implantou sew projeto de colonizag®o

particular. |
\

1
3

‘ Fundamentada nestes aréumentog, a impugnante
requer a revis&o ou retificagdo do valor tributado no ITR/92,
dentro de par&metros que a mesma considera justos e compativeis
com a realidade, egquivalente a 2%% do preg¢o médio de mercado ou
S50% do valor venal médio fixado pela Frefeitwra Municipal de
Juruena, para fins de cdlculo do ITRI, vigentes em dezembro/9l.
que  resultard em 10% (dez por cento), aproximadamente, do wvalor
efetivamente langado no ITR impugnado.’ :

3

A decis¥o da awtoridade monocratica concluiu  pela
procedéncia da exigéncia fiscal, com a seguinte fundamentagdo:s
N l

\

a) o langamento foli efetuado de acordo com a
legislag®o vigente @ a base de cdloulo utilizada — VTMm ~ estd
prevista nos pardgrafos 20 e Jp do artigo 79 do Decreto no
84.68%, de 06.05.80; ;

1
'
i

b)Y os VYTMm, constantes da VINZSRE no 119, de
18.11.92, foram obtidos em conson&ncia com o estabelecido no
artigo 1o da Fortaria Interministerial MEFF/MARA ng 1.275, de
27.12.91, € pardgraftos 20 e 30 do artigo 7o d? Decreto ng 84,6845,

de 06.03.803 e : . | ’9;2

\

'
)
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\
\
: |
c) nXo cabe: a instancia administrativa
pronunciar-se a respeito do conteddo da legislago de regtncia cdo
tributo em questXo, mas sim observar o fiel cumprimento da
aplicag®o da mesma. ! ‘ ’

|
| |
Irresignada, a notificada interpts recurso
voluntdrio, reiterando integralmente as razfes de sua 1mpuqnag&o.
acrescentando que "o mérito da impugnag®o n&o foi apreciado em 1la
inst&nhcia, '

i

por faltar—-lhe competéncia para pronunciar—-se sobre a
questfo, para avaliar e mensuar os ViNMm, constantes da IN no
119792, cuia algada ¢ privativa dessa Insténcia Superior"

27 Sos -‘y
|

\

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO~-RELATOR ﬁICARDO LEITE RODRIGUES

’ o
0 cerne da questfo & o valor do VINm usado para |

Nel
cdlculo do ITR. estabelecido pela IN/SRF ng 119792, que a
Recorrente acha exorbitante em relaglo aos pregos praticados no
mercado local, e, para justificar seus argumentos, anexouw xerox
de  uma

tabela emitida pela Frefeitura de Juruena com valorves
venais de imdveis rurais para cdlculo do ITEIL. ‘
‘ i

CFor outro  lados. os valores que se
Instrugqo HMormativa acima citada,
Autoridade Julgadora de

encontram né
os quais foram acatados pela
Frimeira Inst@#ncia, foram calculados
tomando—~se como  base o que dispbe o art. 79 e pardgrafos do
Decreto no 84.4685/80 diuntamente com os termos do item 1 da
Fortaria Interministerial -~ MEFF/MARA no 1.270%/91, legislagdo
esta que estava vlgﬁntn A dpoca. X

Logo, nﬁo h& que se falar em
mérito pela Autoridade Singular, ﬁoi%. no  momento que ela

ratificouw o estabelecido na legislag®o em vigor, o mérito da
questfo foi apreciado. i '

ndo-apreciago do

Engana—-se, mais uma vez, a Recorrente quando dizl
que & da algada privativa deste Cnn%elho avaliar e mensurar os
VThm constantes da - IM/SRF no 119/92

pois. sendo também uma
instancia administrativa, faleuw.,aol mesmo, conpeténeia para
declarar ilegal um ato administrativo.!

Felos motivos acima expostos, neqgo provimento

A
FeacursQ.

Sala das SessBes, em 23Ed@ margo de 1994.
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