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Recorrida = DR EM SH0O FaAULO -~ S {
: , 1

|

. ' |
ITR - VALOR  BFINMNIFO DA TERRA MUA -~ 0 VT hm

estabelecido  pela 8RF  foi calcoculado conforme
preceitua o artigo 70 ¢ seus pardgrafos do Decrelo
ne  B84.685/80, assim sendo,falece competéncia |a
este CnlogLado para apreciar o medi-i Lo ol i

legislag®o de regéncia. Recurso negado.. |
|

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de  recurso interposto por COTRIGUAGE COLOMIZADORA DO ARIFUANS
S/ 2

ACORDAM  os Membros da Terceira Camara do  Hegundo
Conselho de Contribwintes, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso. Ausentes os Conselbheiros MAURD  WASILEWSKL
B TIBERANY FERRAZ DOS SANTOS., ' R

Sala das Sessdes. em 24 de margo de 1994,

- Fresidente

* . . :
lator |

FERMANMDES -~  PFrocurador-Representante
. tda Fazenda Macional

P / GILVIO JOSE

VISTA |§:M SESSHO DE | g MAT 1994

Farticiparam, ainda, do presente Julgamento, os Conselbeiros
RICARDO  LEITE RODRIGUES, MARIA THEREZA Vﬁ“CONFWLLOS DE ALPMEIDA,
CELS0- ANGEL.O 1L.ISER0A bﬁLIU[CI © “FBQSTIHU Bthl TARUARY .
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Recorrente:s COTRIGUACQU COLONMIZADORA DO ARIFUANY S/A

RELATORTIO |

CQTRIGUAQU COLONIZADORA DO ARITFUANY S/6, nnllf;w

cada do  langamento do Imposto sobre & Propriedade Tervitorial
Fural - ITR, Contribuiec¥o Sindical Rural - CHMA ~ CONMTAG, Taxa de
Servigos Cadastrais e Contribuie®o
exerclicio de 1992, referente ao
e ita Federal sob o ng 19328922.4, situado no Estado de Mato
Grossn, apresenta, t@mpme¢vamanmﬂ impugnagio  ao langamento,
argumentands gues

o 1
imdvel raral cadastrado na

aY a Instrugdo NMormativa 8RF ng 119, de 18711792,
gue fixouw o Valor da Terra Mua Minimo em Juruena e Aripuan®, no
Festado de Mato Grosso, estd completamente equivocada, pois o
wvalor nela fixado & superior ao valor praticado  pel
imobilidric para Lo

Lo mercado
rurais dnfra-estruturados e colonizadosy

|

s} 0 valores wvenais dos imdveis
estabelecidos pela Prefeituwra Manidcipal, para fins de cdloulo do
ITRIL, em dezembro/s?l, oscilando gradativamente de acordo  com A
cistdnoia Mn imdvel para a sede do municipio, tambdm @1 am
bastante inferiores ao valor fixado na IMN/SRF ora guestionaday |

rurale

\ C) o8 precos vigentes no mercado dmobilidrio, @ﬁ
dezemnbros?1, em razfo da crise econtBmica ¢ monetdria do FPale, G4
eram inferiosres aos estabelecidos pela Prefeitura PMuanicipal,
MEHMOD  em @ tratando de lotes infra-estruturados e mituadoﬁ
Proximos & de do Municipio, obrigando & Frefeitura Municipal a
nXo  mais ajuatar sua tabela de valores venais | para  fing de
caloulo do ITRI, a partir de abrilso2; |

i
i

o) W) preco  de  mercado  estabelecido pelas
colondzadoras gque  atuwam no municlipio, 100 (cem) BTMs, apds m!
fracasso do Plano Cruzado em 1987, n&o acompanhouw sua valorizagdo!
pelos Indices oficiais da inflacfo nos anos de 1991 e 19921

@) o valor fixado na TH/7SKRF ng 119, de 18711798,
refere-se apenas a terra nua, sem gqualguer benfeiltoria, enguanto
gque o valor praticado no mercado imobilidvio, assim como o valoe !’
estabelecido pela Prefeituwra Municipal para fins de cdlowlo oo
ITRYI, dincorporam & terra nua o valor do patrimOnio florestal e a
graduagdo de walor em fungXo da dist@ncia do dimdvel rural A sede
do municlipios ; : o '

Farafiscal, relativos ao-
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1) en dezembro/22, os valores venais dos  imdvels
rurais situados  a mais de 189 km e a menos de B0 km da  sede  do
municipio,  para fins de ITRL, foram estimados em Crdé  L1H.228,40
por hectare, o mercado dimobilidrio trabalhow com uam valor  médio
de Crd 300,000,000 por hectare, @ o ITR foli calculado com base no
VTMm  fixado em Cr$ &35.382,00 por hectare, superior aos valores
anteriormente oiladossy

. G o VTNm whilizado no ITRZ721 (Crd 3,283,800 por
hectare), da mesma forma gue nos anos anteriores, poderia  ser
reajustado  monetariamente, para ser utilizado no  langamento  do
ITRA9Z2, com  ba em gualguer Indice inflaciondrio editado, e
resultaria no prego maxino de Crd 289.000,00 por hectarep o

o

1y o dimdvel & que se refere o presente  langamento
eatd  situado em nova @ pioneira fronteira agricola na  Amazéinia
Legal s sendo  ainda uma regifo considerada Invia e de  diflcil
acessn, onde a proprietdria dmplantou seuw projeto de  colonizagXo
particular., '

Fundamen tada nestes  argumentos, a impugnan te
Feguer a  revis it

o ow retificag®o do valor tributado no  TTR/Z92,
dentro de par@imetros gue a mesma considera Jdustos o  compatliveis
com & realidade, sguivalente a 2% do prego médio de mercado  ow
S04 do wvalor venal mdéddio fixado pela Frefeituwra Municipal de
Juruena,  para Tins de cdlouwlo do TTEI, vigentes em  dezembrosel,
cue resultard em 10% (dez por cento), aproximadamente, do  valor
erfeltivamente largado no ITR diopugnado.

P i deciedo da awtoridade monocrdtica concluiu  pela
procedencia da exig@ncia fiscal, com a gseguinte fundamentagfos

) 0o langamento foi efeluado de  acordo  com  a
legislag®o wvigente e a base de cdloulo uwtilizada — VINm -~ estd
prevista nos  pardgrafos 20 e 3o do artigo 7 do Decreto ng
@84.68%, de 0670578074

‘ Y os  VIMm, constantes da  IN/SRF no 119, de
18711792, forem  obtidos em consonancia com o estabelecido no
artigo 1o da Fortaria Interministerial PMEFFZMARA no  1.27%, de
272712791, e pardgrafos 20 @ 30 do artigo 7o do Decreto ng 84.468%,
de 0&H/05/7803 e ' :

o) n&o cabe & inst&ncia administrativa
pronunciar-se s respeito do conteddo da legislagdo de regéncia do
tributo em gquestXo, mas sim observar o fiel cumprimento  da
aplicag®o da m=sma. ‘

‘ ) Trresignaday A Motificada interpis LB 0
vaoluntario, reiterando integralmente as razifes de sua dmpugnagio,
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Cacrescentando  que "... 0 né@rito da dimpugnagXo n®o foi apreciadoa
em  la instdncia, por faltar-lhe competéncia  para PIrONUNCLAr -5
sobre a gquest®io, para avaliar e menswrar os VTMs constantes da ITH
ne 119/92, cwda aleada ¢ privativa dessa Inst@ncia Suparior.”

o relatdrio.
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VOTO DO COMSELHEIRO-RELATOR SERGIO AFAMASIEFF

0 cerne da questdo ¢ o valor do VIMm usado para ' o
caloulo do  ITR, estabelecido pela IN/SGRF ng 119792, que @ a
Fecorrente acha exorbitante em relagfo aos preg¢os praticados no
mercado  local, e, para Jjustificar seus argumentos, anexow  Xerox
de uma  tabela emitida pela Frefeitura de  Juruena  com  valores
venais de imdvelis rurais para cdlcoulo do ITRI. ‘

; |

For outro lado, os valores que ,
InstrugXo MNormativa acima citada, os gquais foram acatados pela
Autoridade Julgadora de Frimeira Insté@ncia, foram caloulados
tomando-se como  base o que displfe o art. 70 e pardgraftos do
Pecreto no 84.685/80 duntamente com os termos do  item 1 da
Fortaria Interministerial - MEFF/MAORA ng 1.278/91, legislagdo
esla gue estava vigente & época. ‘

e encontram e

\

Logo., n&o ha que se falar em ndo  apreciagdo do

mérito pela Autoridade Singular, pois, no somento que ela

o ) . v > . !
Fatificouw o estabelecido na legislag¢®o em vigor, o mndérito da
quest®o foi apreciado.

A Recorrente JH("OI"I"C" emn  equivoco,
que & da algada prlvntLvn deste Conselbho avaliar e
mensurar  os  MTMm constantes da IMN/GRF ng 11979
também LUma instancia administrativas
conpeténcia para declarar

novamente,
guancdo diz

|

|

|

N ) |

Th pois,  sendo : i
falece, ~ ao MEHBMO v |

ilegal um ato administrativo.

Felos motivos acima expostos, nego provimento ao
FECUITS0 . :

Sala das Sesses, em 24 de margo de 1994. S




