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RELATORTIO - ' ‘ 1

i
t

COTRIGUACY  COLOMIZADORA DO ARIFUANA S$/6, notifi-
cada  do langamento do Imposto sobre a Fropriedade Territorial
Fraral — ITR, Contribuig®o Sindical Rural - CHNA - CONTAG, Taxa de
Servigos Cadastrais e Contribuie®o Parafiscal., relativos ao
exercicio de 1992, referente ao imdvel rural cadastrado na
Receita Federal sob o ng 1586203.8, situado no Estado de @ Mato
Grosso, apresenta, tempestivamente, impugnacfo ao langamento,
argumen tando gues

' !
aY a Instrug®o Mormativa SKRF ng 119, de 18/11/92,
gque  fizouw o Valor da Terra NHua Minimo em Juruena e Aripuand, no
Fotado de Mato Grosso, estd completamente equivocada, pols o
valor nela  fixado ¢ superior ao valor praticado pelo mercado
imobilidfvio para lotes rwraids infra-estruturados e colonizadosy

hYy  os valores venais dos imoveis A

estabelecidos pela Frefeitura Municipal, para fins de caloulo do
ITET .  enm dezembros/9l, oscilando gradativamente de acordo com  a
distdncia  do  dmdvel para a sede do municipio, tambdém  eram
bastante inferiores ao valor fixado na IN/SRF ora gquestionadag

¢} os pregos vigentes no mercado imobilidrio,! em
dezembros2L, en rFazdo da crise econdmica o monetdria do Fals,: G4
eram inferiores aos estabelecidos pela Frefeitura Municipal,
mesmo  en se tratando de lotes  dinfra-estrutuwrados e situados
praximos A sede do Municipio, obrigando a Prefeituwra Manicipal &
ndo  maiz  reaiustar sua tabela de valores venais para fins  de
cdlewlo do ITRI, a partir de abril/o2; . :

{ 1
1 . . '

o) W) prego  de  mercado estabelecido pelas

colonizadoras  que @ atuam no municipio, 100 (cem) RTMs, apds o

fracasso Jdo Flano Cruzado em 1987, n&o acompanhouw sua valwrizmgﬁq
pelos Indices oficiais da inflag®o nos anos de 1991 e 19923

) é valor fixado na IN/SGRF ng 119, de 18711792,
refere-se apenas a terra nua, sem gualguer benfeitoria, enguanto.
ague o valor praticade no mercado imobilidrio, assim comao o valor.
estabelecido pela Frefeitura Municipal para fins de cdloculo do
ITBL, incorporam & terra nua o valor do patrimtnio florestal e a
graduagio de vafor em fungXo da dist@thcia do imdvel rural A sede’
do municipiog Y o :
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) em d@z@mbro/bﬁg os valores venais dos  imGveis
rurais situwados ?a mais de 15 ko e a menos de %0 ko da  sede do
mundcipio. para fins de ITTRI, foram estimados em Cerd 115u?28q40
por  hectare, o mercadeo imobilidrio trabalhouw com um valor m&djo
e Crd 300,000,000 por hectare, & o ITR foi ca1ru1ad0 [Wwli) baﬁu P
VTHm  fixado em Cré 635.382,00 por hectare, superior aos valores

antericrmente citadosy ‘ [

o) o VTMm uwtilizado no ITR/Z91 (Cré Jnﬁﬂaqﬂo PO
hectare), da mesma forma gue nos anos anteriores, pmdﬁrla G
reaiustado  monetariamente. para ser wtilizado no  langamento  do
ITR/Z92,  com  base em gqualguer Indice inflaciondrio editado, e
resul taria no prego maximo de Cré 25.000,00 por hectare; e .

1 i
hYy o imdvel a que se refere o presente langamento
estd  situado em nova e pioneira fronteira agrlicola na  Amazdnia
Legal ., sendo  ainda uma regi®o considerada Invia e de diflcil
acessn, onde a prnpr:v tdrida ;mplanluu seu projieto de ﬂmlmnizagﬁm
particular. ‘ |

Fundamantada nestes  argumentos, & impuénanﬁ@
reguer  a  revisfo ou retificag®o do valor tributado no  TTR/Z9E,
dentro  de parfimetros gque a mesma considera justos e compativeis
com & realidade, equivalente a Q8% do prego médio de mercado  ouw
BON  do valor venal médio fixado pela Prefeitura Manicipal @ de
Juruena, para fins de cdlowlo do ITRI, vigentes emn dezembiro/91
gque  resultard em 10% (dez por cento), aproximadamente, do fvalor
erfetivamente langado no ITR impugnado. ; [

. ‘ v i

i

' decisfo da avtoridade monocratica concluwiul pela
procedémaia da exigéneia fiscal, com a seguinte fundamentagio:n

_ a) o langamento foi efetuado de acordo com  a
legialag®o vigente e a base de cdlowlo wtilizada = VTMm -~ estd
eV nos  pardgrafos 20 e 3o do artigo 79 do  Decreto ng
84.668%, de Oé/OﬂfSOy :

53

bb os  VTNm, constantes da  INJSBRF np 119q oe
187101798 foram: obtidos em consonincia com o estabelecido no
artige 1o da Portaria Interministerial MEFP/ZMARA ng  1.275, de
RS2SR
e 06/ 057808 o ! o - : [

]

' : . 3

cp nio cabe & inst&ncia administrativa

prununxLAVWuo & rv*p0|l0 do conteddo da legislaco de regéncia do

Lrd buts (10 t|xl<1 LXo,  mas sim obzervar o fiel cumprimento  da
aplicegﬁm da mesma. b ' ' !

[ Do
1 ! i

Irresignaday & Motificada interpis 6L E 0
wvoluntirio. reiterando integralmente as razffes de sua impugnagdo,
i

| . ' -y
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Ly @ pardqrafn" 20 o 3o du artigo 79 do Decreto ng dduéﬁo"‘
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apreciado
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gue "ule e
ancia, por faltar-lhe competéncia para

acrescentando o mérito da dimpugnagfo ndo foi

e la dnst : pronunciar.
5tX0, para avaliar @ mensurar os UThm constantes da I

ne LLes22, cuia algaga ¢ privativa dessa Inst&ncia Superior.” :

sobre a qu
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1

i

. |
PO cerne da questo ¢ o valor do VINm usado para o
caloculo do  ITR, estabelecido pela INJSBRF ng  L19/92, que a
Fecorrente acha exorbitante em relagfo aos pregos praticados no
mercado  local, @, para justificar seus argumentos, an@xmp Xerox
de  uma  tabela emitida pela Frefeitura de Juruena  com | valores

venalis de imdveis rurais para cdlouwlo do ITRI.

|

For outro  lado, os valores que se  encontram  na

InstrugXo Mormativa acima citada, os quais foram acatados pela
Autoridade Julgadora de Frimeira Inst&ncia, foram caloulados
tomando-se  como  bhase o que dispfe o art. 70 e parégréfc% o
Decreto no 84.685/80 juntamente com os termos do  dtem 1 da
Fortaria  Interministerial - FMEFP/ZMARA ng L.2705/91, legislag®o
esta que estava vigente A GEPOCA

35

— |

: Logo. nXo ha gue se falar em ndo apreciagfo  do
mérito pela Auntoridade Singuwlar, pois, no  momento due ela
ratificouw o estabelecido na legislag®o em vigor, o mdrito da
gquest®o foi apreciado. ‘ 1

!
{

" Recorrente  dincorre em equivoco, novamente,

guando  diz  que ¢ da algada privativa deste Conselho avaliar e
mensurar  os  VTHm constantes da IN/SRF ng  119/92, pois, sendo
Tamhém uma dnstincia  administrativa, | falece, Aw | mesmo,
competéncia para declarar ilegal um ato administrativo. l
j : |

Felos motivos acima expostos, nego provimento  ao
FECUrSO.
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