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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO C Rubrica

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo ng 10880.088873/92-78
‘ | | .
Sessdo de = &3 de margo de 1994 ' ACORDAD No 203-01.218
Recurso no: @4, 500 P
Recorrente: COTRIGUACU CULUNI&ADORA DO ARIFUANE S/A

Recorrida i DRE EM SRD FAULO ~ SF
. |

ITR - VALOR MINIMO DA TERRA MNMUA -~ O - VTHm
estabelecido pela 8RF  foi caloulado conforme
preceitua o artigo 70 e seus pardgrafos do Decreto
no  84.4685/80, assim sendo,falece 'compﬁlﬂntia a
esle Colegiado @ para apreciar o mérito:  da
legislagdo de regéncia. Recurso negado.. | ’
| | . i
Vistas, relatadmﬁie discutidos os presentes autos
de  recurso interposto por COTRIGUAGU COLONIZADORA DO ARIFUANA
S/A. ' ' , I
1
! ‘ :
ACORDAM  os Membros da Terceira Cmara do  Segundo
Conselho de Contribuintes, por]unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso. Ausentes os Conselheiros MAURD  WASILEWSKI
EOTIBERANY FERRAZ DOS. SANTOS . '
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Sala das Sessffes, em 23 de margo de 1994.

Frocurador-Representante
cda Fazenda Macional
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VISTA EM SESSHO DE 10 MA[ 1994

Farticiparam, ainda, do pr@%enfe julqamentoy 0% Cmnmelheird%
RICARDO  LEITE RODRIGUES, MﬁRIﬁ THEREZA VASCOMCELLOS DE ALMELIDA,
CELS0 ANGELO LISEOA GALLUCCT e hBﬂuTIﬁQ RBORGES TAQUARY . ‘

hr/mas/cf—ia ‘ . i
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J
Recorrentes CUTthUﬁCU LOLOHthDOIh DO ARIFUANN S/6

RELATORIO

COTRIGUAQU  COLOMIZADORA DO ARIFUANN 876, notifi-

cada  do  langamento do Imposto sobre a PFropriedade Territorial
Fural - ITR, Contribuig®do Sindical Rur@l - CHMA -~ CONTAG, Taxa de
Servigos Cadastrais e Contribuigfo | Farafiscal,

exercleio  de 1992, referente ao  dmdvel  ruwral cadastrado  na
Receita Federal sob o np 1932668.8, situado no Estado de Mato
Grosso, apresenta, tempestivamente, ¢mpugnagﬁo an  langamento,
argumentandao e s

;
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i
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AY & Inmtrug#m Mormativa ¢
gue fixouw o Yalor da
30, @ut

CEstado  de  Mato Gros b A& compl@tmm@nt@ equivocada, pois o

valor nela fixado é superior ao valor praticado pelo  meracado
dimobilidrio para lotes

rurais infra-estruturados e colonizadossy

S ong 119, de 18711798,
Terra Mua Minimo' em Juruena e Aripuan®, no

. i
b 085 valores wvenais dos imidve P s
estabelecidos pela Prefeituwra Pundicipal, para fins de cdlaouwlo  do
TTRL.  em derzembro/?l, oscilando gradativamente de acordo  com &

distincia do  imovel para a sede do municipio, também  eram
hastante 1nfcr:nrma ao valor fixado na [IMN/SRF ora questionaday
J .
c) o precos vigentes no mercado imobilidrio,. em
dezenbro/2l, en razfio da crise econtmi.ca @ monetdria do FPals, G4
eram inferiores aos estabelecidos pela Prefeitura Municipal,
mesmo  em  se lratando de lotes dnfra-estriturados o situwados
proximos & sede do Municipio. obrigando A Frefeitura Municipal a
n¥o  mais  reciustar sua tabela de valores venais para  fins de
cdloulo do ITEI, a partir de abril/o2p |
1

o) 0 prego  de  mercado estabelecido pelas
colonizadoras qgue  atuam no mundcipio. 100 (cem) BTMa,

apds o
fracasso do

Flano Cruzado em 1987, n&o acompanhouw sua valorizagdo
pelos Indices oficiais da inflag®o nos anos de 1991 e L9983

!

@Y o valor fixado na IMZ78RF ng 119, de 18/711/92,
refere-se apenas & Lerra nua, sem gualguer benfeitoria, enguanto
gue o valor praticado no mercado dmobi 'Lim"'im.. assim como o valor
estabelecido pela Prefeitura Municipal | para fins de cdlowlo do

stal @ a

. \
ITERL, dincorporam & -terra nua o valor
La co imdvel rural A sede

do . patriminio flore
graduagdo de valtor em 1ungﬂn da dist@ng
do municlipios T '

”~N
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Y em dezembro/92, os valores venails dos imdveis
rurais  situados & madis de L% bkm e a menos de B0 bkm o da sede  do
mundclpio, para fins de ITRI, foram estimados em Crd  115.228,40
por  hectare, o onercado dimobilidrio trabalhow com um valor mddio

de Crd 300,000,000 por hectare, e o TTR foi calculado com base no .

CMTHm  fixado em Crd 63%5.382,00 por hectare, supsrior aos valores
anteriormente citadosy . {
i
Gy 0 VINm wtilizado no ITR/Z721 (Crd  3.283,80 por
hectare), da  mesma forma gque nos anes anteriores, poderia ser
readustado monelariamente, para ser wtilizado no  langamento do
ITRA92, com  basze em gualguer Indice dinflaciondrio editado, e
resultaria no prego néaximo de Cre 25.000,00 por hectarey o

iy o dmdvel a gque se V@f@rmfo presente  langamento

estd  situado em nova e pioneira fronteiva agelcola na  Amazinia

Legal, sendo ainda uma regifo considerada Invia e de dificil

acesso, onde a proprietdria dmplantou sew projeto de  colonizagdo
particular. ﬂ
|

Frnidamen tada nestes argumentos, a impugnante

Crequer  a revisdo ouw retificago do valoh tiributado no  TTRA92,

dentro de par@metros que a mesma considera justos e compativeis

com & realidade, eguivalente a 25% do prego médio de mercado  ou

BO% do o wvalor venal médio fixado pela Prefeitura Muanicipal  de
Jdurwena, para fins de cdloulo do ITRI, vigentes em dézembros91,
gue  resultard em 104 (dez por cento), aproximadamente, do valor

efetivamente langado no ITR dmpugnado. l

o Modecisfo da awtoridadce mmqomr&tica concluwiun  pela
procedéncia da exigéneia fiscal, com a seguinte fundamentagdos

{
ay o langamento foi efetuado de  acordo  com  a
legislag®o wvigente e a base de cdlowlo wtilizada — VTNMm -~ esld
prevista nos  pardgrafos 20 e J3p do artige Yo o do Decreto ne
84,685, de 06705780 1 (
‘ by os VTNm, constantes da IN/SRF ng 119, de
181010792, foram  obtidos em conson@ncia com o estabeledcido no
artigo 1o da Fortaria Interministerial MEFF/MARA ng  1.27%, de
DAAL2/90, @ pardgratos @0 e 30 do artigo 70 do Decreto ng 84.468%,
de 06/705/780 w ‘ '

i

1

o n&o cabe & insténcia administrativa
pronunciar-se a respeito do conteddo da legislaco de regénaia do
tributo  em gquest¥o, mas sim observar o fiel cumprimento da
aplicag®io da mesma. ‘ : E
C . !

Irresignaday a Hmtificgda interpis FEeCuRIrEn

voluntdrio, reitorando integralmente as razfes de sua impugnagdo
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acrescentando  gque
em . la dnstanc
sobre a quest
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cia. por faltar-lhe competéncia

"aww O mérito da dimpugnacio ndo foi
pronunclar-se |

para

.

Ko, para avaliar e mensurar os VINm constantes da I

g L19/92, cuda algada ¢ privativa dessa Inst@ncia Suparior.”

oo relatdrio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR SE@GIO AFANASITEFF
|

: : O cerne da guestfo & o valor do VYTHm usado para o
cAalcuwlo do  ITR, estabelecido pela IM/SRF ng 119792, que a
Frecorrente acha exorbitante em relagdo aos pregos praticados no
mercado  local. e, para justificar seus argumentos, anexouw  xerox
de uma  tabela emitida pela Frefeitura de Juwruena com  valores:
venais de imdveis rurais para cdlculo doﬁITBI" :

) For outro  lado, os valo(eﬁ que se  encontram  na
Instrug®o MNormativa acima citada, os quais foram acatados pela
Autoridade Julgadora de Primeira Instdncia, foram caloulados
tomando~se  como  base o gue dispde o art. 70 e pardgrafos do
Decreto no 84.4685/80 duntamente com os termos do  dtem 1 da
Fortaria Interministerial - MEFP/MARA ng 1.270/91, legislagXo
eslta que estava vigente A dépoca. i
f
Logo, ndo ha gue ﬁerfalér em Nn&o  apreciagio  do

mérito pela Awtoridade Singular, pois, no nomento que ela

rati-ficonu o estabelecido na legislag¢®olem vigor, o mérito da
gquestio fol apreciado. | '
' i

: : A Recorrente incorre em  equlivoco, novamente,
gquando  diz que @ da algada privativa deste Conselho avaliar e
menswrar  os  VTHMm constantes da IN/ZSRF ng 119792, pois, sendo
tambdm wna insténcia administrativaly falece, ~ a0 MEEHME 4
competéncia para declarar ilegal um ato administrativo.

|
Felos motivos acima expostos, nego provimento ao
FECUIS0 .
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Sala das Sesstes, em 23 de margo de 1994,
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AFANA

oM

i

i3



