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Sessdo de 3 27 de abril de 1994 ACORDAD No 202-06.680
Recurso no: PH.AHLT

Recaorrentes COTRIGUAGU COLONIZADORA DO ARIPUANWN S/4

Recorrida 3 DI EM S80 Pao - i

ITR -~ Imposto langado com base em Valor da  Terra
Mua — VTN fixado pela awtoridade competente nos
termos do art. 70. pardgrafos 20 e 3o, do Decreto
1N B84.685/780 e TN ng 119792, Falta de  competincia
cdo Conselho para alterar o VTh. Recurso negado.

Vialos, relatados e discutidos os presentes  autos
de  recurso  interposto por COTRIGUACU COLOMIZADORA DO ARITFUAMEY
5/4.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do  Seqgundo
GConselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso. Ausente o Conselheiro JOSE ANTOMIO  AROQCHA
DA CUNMHG .

abril de 1994.

o dente

CARVALMHO -~ Frocuradoras-Represen
tante da Fazenda Ma-
cional

vISTA EM SESSA0 DE {1 Q MA| 1994

‘QUKIRQZ IHE

Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os Conselhediros ELJO
ROTHE , ANTOMIC CARLOS BUENG RIBETRQ, OSVALDO TANMCREDO DE OLIVEIRA
@ TARASTIO CAMPELO RORGES.
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Recurso no! ?5.617
Acordido ng 202-06.680
Recorrentes COTRIGUAQU COLONMIZADORA DO ARIPUANN /6

RELATORTIZO

COTRIGUAGH  COLONMIZADORA DO ARIPUAMAN S/784 recorre
para este Conselho de Contribuintes da decisdo de fls. &6/7  do
Chefe/DISIT/CENDO  da Delegacia da Receidta Federal em 530 Fawlo
Centro Morte, que dndeferin sua impugnaeiio A& Motificagio de
Langamento de fls. 3. :

Emo contformidade com a referida Hotificag®o de
Langamento, a ora recorrente foi intimada a0 recolbimento  da
import&ncia de Cr$ds 58.817,00, a titulo de Imposto sobre a
Fropriedade Territorial fRural -~ ITR, taxa e contribuighes nela
referida, relativamente ao exercicio de 1992, incidente sobre o
imvel cadastrado sob o Codigo P01016.059781.8. :

ITmpugnando a exigéneia, explfe a Motificada em
FEsme s

A) que a INM ng 119, de 18711791, que fixow o VTN
em  Juraena e Aripuand ~ MT em Cré 635.382,00 por hectare, esld
completamente eguivocada, tendo sido super e excessivamente
avaliado, de forma inexplicdvel & abswdag

) gque tal valor, mesmo em dez/%92, era superior ao
prego comercial praticado pelo sercado dimobilidrio, que ¢ de  Crd
200,000,000 & Cred 400,000,000 por hectare, para  lotes rurails
infra-estruturados e colonizadoss

) ogue 0 valaor do VTH & superior ao wvalor venal
estabelecido  pela Frefeitura Manicipal para cdlowlo do  ITELD  em
dez/9L ¢ abr/792, conforone tabelas gue anexa (fls. 4 @ 94

d)Y que em dez/%?1 os pregos vigentes no  mercado

imobilidrio jda eram inferiores acs estabelecidos pela Frefeil tuea,
guando 0 wvalor meédio de Crd  40,000,00 por hectare foi

impraticdvel até para lotes infra-estruturados e mais proximos da
sade do Flunicipioy

©)  que as pregos de mercado estabelecidos pelas
ampresas colonizadoras, nos daltimos dois anos, ndo acompanharam a
valorizagfo pelos Indices de inflagfo, em face do que @
Frefeitura deixou de readustar os valores venais da paunta do TTRI
desde abr/9384
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Y qgue o VTM aplicado no ITR/9?1, de Cr$  3.283,00
por hectare, poderia ser reajustado monéelariamente, como nos anos
anteriores, o que resultaria no prego maximo de Crd 26.000,00 por
hectare om dez/9?1l;

(VD] que o wvalor tributdvel nestle ITTR/92 e
inaceitdvel ¢ absurdoi foi aprovado equivocadamente pela IN 1o
1192721 da Secretaria da Receita Federal, sendo insuportdavel  para
os contribwintes.

A decis®¥o recorrida manteve o langamento  com A
seguwinte fundamentagdon

"Considerando qgue o langamento foi  efeluado
de acordo com a legislacHo vigenle e gque a base de
caloulo whilizada, VIThMm, estd prevista e
pardgrafos 2o e 3o do art. 70 do Decreto ng
84,685, de 6 de maio de 19803

Considerando gue os VTMm, constantes cla
Ingtrugdo HMormativa ng 119, de 18 de noveabro de
1994, feram obtidos em  consondncia oD (5]
estabelecimento no art. 1o da Fortaria
nterministerial PMEFF/MARA ng 1278, de 27 de
dezembro de 19291 ¢ pardgrafos 2o e 3¢ do art. 7o
do Decreto no B84.4685, de & de maio de 19803

Considerando gue ndo cabe a esta instéEncia
pronunciar-se a4 respeito do conteddo da legislagdo
de regincia do teibuto em gquestdo, no caso avaliaor
o nensurar 0s VINm constantes da TN no 1197922, mas
sim observar o fiel cumprimento da respectiva IM;

Considerando, portanto, que do ponto de visla
formal e legal, o langamento estd correto, apresen
tando-se apto  a  produzir 05 Seus regulares
efeiltoss

Considerando  Tuwlio o mais  gue  dos autos

constag™.

Tempestivamente, a interessada intlerpds recurso &
easte Conselho, no gual pede a revisdic e « retificagdo do
langamento. exposton

Hi. HNMRo se conformando, "data-venia", com a .
decisdo proferida, e, indeferindo “GLLa
impughagdo, Jjulgou correto o langamento do {TR/PZ,
por  ter sido efetuado com  base na  legislagXo
vigente, vem dela recorrer a Instincia Superior,”.

o relatdrio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR JOSE CABRAL GAROFANO

Cono  visto, tanto em sua impugnagdo como  em seu
recurss  a este Conselho, a recorrente inswrge-se contra o Valor
da  Terra BMua — VTN atribuido & sua propriedade pela  Instruglo
Mormativa ng LLe/92, de 18711792, valor esse bdsico para o
calocuwle do ITR/792, obieto do langamento em exame.

Entendes a recorrente que o referido VTN @
excessiveo @ inaceitdvel, pleiteando sua reltificagdo pelo prego
justo de mercado.

Todavia, a fixagfo do VTN pela IM no 119/92 se fex
em  atendimento ao disposto no artigo 7o, pardgrafos 20 e 3g, do
Decreto ng 84.4685%/80, combinado com o artigo 1¢ da L np  8.022,
de 1270490, que atribui compet@éncia especlfica para fixar o VM
com vistas A incidéncia do ITR sobre a propriedade.

Mo caso do exercicio de 1992, o HMinistro da
Fazenda  duntamente com  os  PMindstros do Flaneiamento e da
Agricullura  baixaram a Portaria Interministerial ng 1.27%, de
BFLE92 . estabelecendo as condig@fes para a determinagdo do  VTH
minime, e com sua fixagHo, afinal, pela Secretaria Recedta
Federal atravées da referida IM no 119792, por hectare (ha) e por
municipio, devendo prevalecer sobre o VTN declarado nelo
contribuinte sempre gque este valor lhe selia inferior,

Assim, uma vezr gque o langamento do ITR se fez com
adogo  do VYTHm previsto na IM ng 1192/92 ndo ¢ de se atender aows
reclanos  da recorrente, #is gque, cone visto, este Conselho ndo
tem compet@ncia  para proceder a sua alterago dada & compet®ncia
atribuida a ouwtra avtoridade, como retromencionado.

Felo exposto, O langamento em  exXxams s fex
corretamente com a adog®o do VTN fixado nos termos da lei & pela
avtoridade para tanto competente, razfio pela qual nego provimento
A Fecurso voluntdrio.

Bala das Sesslies, em 27 de abril de 1994,




