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Sessio de 26 de ahr11 de 1994 ACORDAD No 202-06.647
Recurso no: 9N, 607
Recorrentes COTRIGUAGQU COLONIZADORA DO ARIFUANMK S/A
Recorrida @ DRF EM SA0 FAULO — s

ITR -~ Imposto langado com base em Valor da Terra
Mua -~ YT fixado pela awloridade competente nos
termos do art. 70, pardagrafos 20 e 39, do Decreto
ng B4.685%/780 ¢ I ng 119792, Falta de  competéncoia
do Conselho para alterar o VTN, Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes  autos
de  recurso  interposto por COTRIGUAGU COLONIZADORA DO ARIFUANK
S/A.

ACORDAM  os Membros da Segunda Camara do Segundo
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso. Ausente o Conselheiro JOSE ANTOMIO  AROCHA
Dy CLMHA

abwvil de 1994.

e

- Frocuradora-Represen
tante da Fazenda Ma--
cional

VISTA EM SESSH0 DE { g MAI ]qu

Frartidciparam, ainda, do presente jiulgamento, os Conselheiros ELTIO
ROTHE ., ANTONMIO CARLOS RUENMO RIBEIRG, OSVALDO TANMCRIEDO DE OLIVEIRA
& TARASIO CAMPELO RORGES.
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Recorrentes COTRIGUAGU COLONIZADORA DO ARIFUANK S/7A

RELATORIO

COTRIGUARU  COLOMIZADORA DO ARIFUANS S/76 recorre
para  este Conselho de Contribuintes da decis®fo de fla. 677 do
Chaefes/DISIT/CEMD da Delegacia da Receita Federal em S5&o Pauwlo
Centro HMorite, que indeferiu sua impugnagfo & MNMotificagdo de

.

Langamento de fls. 3.

Em  conformidade com a referida Notificag®o de
angamento, a ora recorrente foi intimada a0 recolhimento da
importi#ncia de Cré 128.295,00, &« titulo de Imposto sobre a
Froprisdade Territorial Rural — ITR, taxa e contribuighes nela
referida, relativamente ao exerclicio de 1992, incidente sobre ©
imdvel cadastrado sob o Codigo 201016.006818.5.

Impugnando a exig@ncia, expde & HMotificada em
P EELME !

a)Y que a IM ng 119, de 18711791, gue fixouw o VTN
em  Juruena e Ardipuand - MT em Cré A35,.3582,00 por bectare, esld
conpletanmente  equivocada, tendo sido  super e excessivamente
avaliado, de forma inexplicdvel e absurdaj

) gue tal wvalor, mesmo em dez/?d, era superior ao
preco comercial praticado pelo mercado imobilidrio, gque & de Gr$
200.000,00 a Crd 400.000,00 por hectare, para lotes rurais
infra-estruturados e colonlzados;

<) gque o valor do VTN & superior ao wvalor  venal
estabelecido pela Frefeitura Municipal para cdlouwlo do ITRIL em
dez/?1L e abr/92. conforme tabelas que anexa (Fls. 4 @ H) g

)Y que  en dex/?1 os pregos vigentes no mercado
amobilidrio 4 eram inferiores aos estabelecidos pela Frefeitura,
guando o valor médio de Crd 40,000,000 por hectare foi
impraticdvel ate para lotes infra-estrutuwrados e mais prdximos da
sede do Municipiog

@) qgue os preqgos de mercado  estabelecidos  pelas
ampresas colonizadoras, nos Wltimos dois anos, nEo acompanharam a
valorizag®#io pelos Indices de inflagdo, em face do gue a
Frefelitura deixouw de reajustar os valores venais da pawta do ITRY
desde ahr/92;
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) que o VTN aplicado no ITR/79L, de Crd  3.285,.00
por hectare, poderia ser reajiustado monetariamente, como nos anos
anteriores, o gue resultaria no prego maximo de Crdéd 25.000,00 par
hectare em dez/91;

g) que o wvalor tributdvel neste ITR/92 é
inaceitdavel e absurdog; fol aprovado eguivocadamente pela TN no
11991 da Secretaria da Receita Federal, sendo insuportivel para
os contribuintes.

A decisfio recorrida manteve o langamento com  a
gseguinte fundamentagdos

"Considerando gue o langamento foi efetuado
de acordo com a legislagdo vigente e gue a base de
caloulo whildzada, VINMm, estd prevista neos
pardgrafos 2o e 3 do art. 7 do Decreto ng
84.685, de & de maio de 19803

Considerando qgque os VTMm, constantes da
Instrug&o HMormativa ng 119, de 18 de novembro de
1992, foram obtidos an consondncila com 0
actabelecinento no art. 1o da Fortaria
Interministerial PEFPAIARA no 1276, de 27 de
dezenbro de 1991 e pardgraftos 20 e 3¢ do art. 7o
do Decreto no 84.68%, de 6 de maio de 1980;

Considerando qgue ndo cabe a esta dnsténcia
pronunciar-se a respeito do conteddo da legislagiio
de regéncia do tiributo em guestdo, no caso avaliar
e mensurar os YTHm constantes da IN ng 112798, mas
aim observar o fiel cumprimento da respectiva Iby

Considerando, portante. que do ponto de vista
formal e legal, o langamento estd correto, apresen
tando-se apto A  produzir  os seus regulares
efoeitoss

Considerando tudo o mais que dos autos
constag” .

Tempestivamente, a interessada interpbs recurso  a
eate Conselho, no gual pede a revisdo ¢ a retificag®o o
Langamento, expostosn ’

"1. HMNEo se conformando, "data-venia", com a  r.
dacisdo nroferida, CILLE , indeferindo HLLA
impugnago, Jjulgou correto o langamento do LTR/92,
por  ter sido efetuado com  base na legislaglo
vigente, vem dela recorrer a Insténcia Superior,".

oo relatdrio.
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vOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR JOSE CABRAL. GAROFANO

Como  wvisto, tanto em sua impugnaglio Como  &m  Ge

racuran a este Conselho, a recorrente inswrge-se contra o Valor

da Terra Mua — VTHM atribuido & sua propriedade pela  Instrugio
Mormativa ng 119792, de LB/L1/92, valor esse basico para o
cdloulo do ITRZ722, obieto do langamento em exame.

Entende a recorrente que o referido VTN &
excessiveo @ inaceitdvel, pleiteando sua retificagdo pelo prego
dusto de mercado.

Todavia, a fixagdo do VTH pela IN no 119792 se fez
em  atendimentio ao disposto no artigo 70, pardgrafos 20 ¢ 30, do
Decrelo ng 84.485/80, combinado com o artigo Lo da Lei ng 8.022,
e 12/04/90, gque atribuli competBncia especifica para fixar o VIR
comn vistas & incidé@éncia do ITR sobre a propriedade.

b caso  do exercleio de 1992, o HMinistro da
Fazenda Jduntamente com os Minidistros do FPlaneiamento e cla
Agrictltura baixaram a Portaria Interministerial no  1.27%, de
2RAL222, estabelecendo as condigfes para a determinagio do VIR
minimo, e com sua fixagdHo, afinal, pela Secretaria da Receila
Federal através da referida INM ng 119/92, por hectare (ha) e por

mund clpio, devendo prevalecer aobre o VTN declarado pelo
contribuinte sempre que este valor The seia inferior.,

Assim, uma vezr gque o langamento do ITHR se fezx com
adogdo  do VTHm previsto na IN ng 1192792 ndo & de se atender aos
reclamos  da recorrente, eis que, comp vislo, este Conselho nd&o
tem compet@ncia  para proceder A sua alteragdo dada a competéncia
atribuida a outra antaridade, como retromencionado.

Faelo exposto, o langamento em  exame s fax
carrelamente com a adogdo do VTN fixado nos termos da lei o pela
antoridade para tanto competente, vaz&o pela gual negqo proviomento
Ao recuwrsn voluntdrio.

Bala das Sessiies m 26 de abril de 1994,

JOSE CA GAROFANO



