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MINISTERIO DA FAZENDA (:(CC ARF

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 10880.917877/2013-50

ACORDAO 1002-003.535 — 12 SECA0/22 TURMA EXTRAORDINARIA
SESSAO DE 11 de julho de 2024

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE LIQ CORP S.A.

RECORRIDA FAZENDA NACIONAL

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendario: 2009

COMPENSAGAO IRRF - LIQUIDEZ E CERTEZA. PROVA. ONUS DO
CONTRIBUINTE.

Incumbe ao contribuinte a prova de que o crédito pleiteado em declaragdo
de compensacdo reune os atributos de liquidez e certeza.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso.

(documento assinado digitalmente)
Ailton Neves da Silva - Presidente
(documento assinado digitalmente)
José Roberto Adelino da Silva - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Ailton Neves da Silva
(Presidente), Fenelon Moscoso de Almeida, Rita Elisa Reis da Costa Bacchieri, Miriam Costa Faccin,
Luis Angelo Carneiro Baptista e José Roberto Adelino da Silva.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario contra o acérddo n° 14-107.775 - 62 Turma da
DRIJ/RPO, que julgou improcedente a Manifestacdo de Inconformidade (Ml), apresentada pela ora
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recorrente, contra o Despacho Decisério (fl. 09), que homologou parcialmente a compensacado
declarada no PER/DCOMP: 08660.34450.200910.1.7.02-747839, face a ndo comprovagdo de
reten¢des na fonte.

Em sua MI, a ora recorrente:

3.2. Afirma haver crédito suficiente para a homologacdo da compensagdo dos
débitos declarados. Em suas palavras:

“No entanto, relativamente as retencdes da Fonte Pagadora CNPJ n°
02.449.992/0001-64, confirmadas somente no montante de R$ 726.645,59, a Requerente
discorda e vem a presenca desta D. Autoridade demonstrar que as retengbes foram
realizadas em VALORES SUPERIORES aqueles confirmados no despacho decisorio
combatido.

Para comprovar os valores efetivamente recolhidos pela Fonte Pagadora, a
Requerente junta a presente manifestacéo de Inconformidade o detalhamento mensal das
retengdes realizadas em seu favor no ano-calendario de 2009, obtido através de diligéncia
realizada na Receita Federal do Brasil, do qual se extrai:

I Cadigo
CNPJ Nome | Tipo Sitwagdo de lmmsto
| Recei Retido
P e | eceita
02.449.992/0001- Vivo e TN . R$
64 S/A Renficadora Acata 1708 324.324.10
02.449.992,/0001- Vivo . - R$
/ 2
A el S/A Retificadora Aceita 5952 1.434.235,16
TOTAL R$ 1.758.559,25

Veja Sr Julgador que, em que pese a Autoridade Fiscal tenha confirmado somente
o valor de R$ 724.645,59, relativo a Fonte Pagadora CNPJ n° 02.339.992/0001- 64, o que
se verifica dos documentos que ora sdo carreados é que a retengdo desta fonte pagadora
foi no valor de R$ 1.758.559,25 (...).

Portanto, o que se conclui é que relativamente as Fontes Pagadoras indicadas na
PER/DCOMP houve a retencdo na fonte do montante de R$ 2.336.450,55 (...) em favor
da Requerente, razdo pela qual inexistem motivos para a homologacdo parcial dos
Pedidos de Compensacdo formulados pela Requerente.
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Vejamos quadro demonstrativo das retengdes:

CNPJ] DA FONTE PAGADORA VALOR RETIDO
00.000.000/0001-91__ . RS 334.641,13
02.977.348/0001-69 RS 4.174,45
04.895.728/0001-80 RS 6.107 81
05.510.958/0001-46 RS 26.769,30
15.413.826 /0001-50 RS 21.993,57
25.086.034,/0001-71 RS 2.955,58
33.479.023/0001-80 RS 6.926,72
34.098.442/0001-34 R$ 14508524
02.320.739 /0001-06 RS 1.500,00
02.449.992/0001-64 R$ 1.758.559,25
03.209.092/0001-02 R§ 21.404.22
52.312,907/0001-90 RS 4,191,46
60.701.190 /0001-04 : RS 2.141,82

TOTAL RS 2.336.450,55

Neste passo, comprovada a existéncia do crédito utilizado nos Pedidos de
Compensacdo, importante destacar que o fato de a Requerente ter informado na
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PER/DCOMP crédito a ser compensado relativo a IRPJ Retido na Fonte — “Cédigo de
Receita 1708: remuneragdo de servigos profissionais prestados pro pessoa juridica”, ndo
implica na impossibilidade de ser considerado pela Autoridade o crédito decorrente da
retencdo na fonte PIS/COFINS/CSLL - “Codigo de Receita 5952: retengdes de
contribuicdes pagamento de PJ a PJ de direito privado — CSLL/PIS/COFINS, tendo em
vista que a compensacdo de oficio é ato obrigatério da Fazenda Nacional.”

3.3. Transcreve o artigo 7°, do Decreto-Lei n.° 2.287, de 1986; art. 3°, do Decreto
n.% 2.187, de 1997; artigo 74, da Lei n.° 9.430, de 1996; art. 170, do CTN. Em suas
palavras:

“Da leitura da legislagdo colacionada, depreende-se que é DEVER da Receita
Federal efetuar de oficio a compensacdo sempre que verificada a existéncia de crédito e
débito em nome do contribuinte. Assim, muito embora a Requerente tenha indicado na
PER/DCOMP apenas o crédito de IRPJ relativo ao Codigo de Receita 1708, verificada a
existéncia de crédito de PIS/COFINS/CSLL relativo ao Cddigo de Receita 5952, era
dever da Autoridade Fiscal efetuar de oficio a compensacao.”

Em sua decisdo, a DRJ indeferiu a MIl, em resumo por conta da utilizacdo de
retencdes na fonte de contribuicdao social como redu¢dao do IRPJ devido, compondo o saldo
negativo deste tributo:

7. Esclareca-se que a suspensdo da exigibilidade dos débitos cujas compensacdes
ndo foram homologadas decorre de expressas disposicOes legais (art. 74, 88 9° e 11 da Lei
n°®9.430, de 27 de dezembro de 1996, com a redagdo dada pela Lei n° 10.833, de 2003).

8. Enfim, a apresentacdo da manifestacdo de inconformidade tem o efeito de
suspender a exigibilidade dos débitos declarados, até que ocorra a decisdo definitiva na
esfera administrativa.

9. De inicio, é importante esclarecer que o presente processo tem por objeto o
reconhecimento, ou ndo, de direito creditério que tem por origem eventual Saldo
Negativo do Imposto de Renda Pessoa Juridica-IRPJ, ano-calendario de 2009, utilizado
pela contribuinte para extin¢do de débitos cujas compensacdes foram declaradas mediante
a apresentacao de DeclaracGes de Compensagéo.
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10. Acrescente-se que a apuracdo de IRPJ a Pagar ou de eventuais saldos negativos
de IRPJ, em cada periodo de apuracao, é efetuada a partir do confronto do imposto devido
com as antecipagdes ocorridas, sejam a titulo de Imposto de Renda Retido na Fonte-
IRRF, das estimativas pagas e compensadas, além de outras deducbes previstas na
legislacdo especifica.

14. No caso especifico das retencdes na fonte da Contribuicdo Social sobre o Lucro
Liquido-CSLL, tais reten¢Ges podem ser aproveitadas como deducdo, exclusivamente, na
apuracdo da propria CSLL do periodo, ndo podendo, jamais, serem utilizadas como
deducdo na apuracdo do IRPJ.

15. No demonstrativo de crédito objeto deste processo informou a contribuinte
retengdes do imposto de renda na fonte no valor de R$1.470.724,03, as quais somadas a
pagamentos de R$ 33.426,53, resultaria em parcelas de crédito no montante de
R$1.504.150,56, 0 qual, confrontado com um “IRPJ devido: R$ 0,00, resultaria num
saldo negativo de IRPJ de igual valor.

18. Do demonstrativo acima se depreende que em relagdo a fonte pagadora CNPJ
02.449.991/0001-44, do valor informado no demonstrativo de crédito de R$ 773.804,66,
houve a confirmacdo pelo Despacho Decisdrio de R$ 724.645,59, relativo ao codigo de
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receita 1708, que trata da retencdo do imposto de renda incidente, na fonte, sobre
rendimentos com origem na prestacao de servigos.

21. Em sua manifestagdo de inconformidade diz a interessada que as retencfes da
fonte pagadora CNPJ 02.449.992/0001-64 ocorreram em valores superiores aos
confirmados pelo Despacho Decisério. Esclarece que tais retencdes teriam sido no valor
total de R$1.758.559,25, conforme comprovantes de rendimentos que anexa, fls. 54 e 55
dos autos, e demonstrativo que elabora, a seguir transcrito:

22.Do demonstrativo acima, depreende-se que interessada alega que teriam
ocorrido retencGes nos valores de R$ 324.324,10, relativo ao cdigo de receita 1708 e R$
1.434.235,16, referido ao codigo de receita 5952, num total de R$ 1.758.559,25.

23. Alega ainda a interessada que, se consideradas essas retengdes, nos valores que
especifica, haveria um total de retencOes de R$ 2.336.450,55 para o periodo. 24. Em
primeiro lugar, é importante esclarecer que em relacdo ao cédigo de receita 1708, para a
fonte pagadora CNPJ 02.449992/0001-64, ja houve a confirmacdo, pelo Despacho
Decisorio, de retencBes no valor de R$724.645,59, valor este bastante superior aquele
(R$324.324,10).

25. No que se refere a retencdo de R$ 1.434.235,16, o codigo de receita 5952 trata
da incidéncia e retengdo da CSLL (1%), Cofins (3%) e Contribui¢do ao PIS (0,65%),
sobre o valor bruto da nota ou documento fiscal decorrente dos pagamentos efetuados
pelas pessoas juridicas de direito privado a outras pessoas juridicas de direito privado.
Veja-se os artigos 30 e 31 da Lei n.° 10.833, de 29 de dezembro de 2003, bem como 0s
artigos 1° e 2° da Instru¢cdo Normativa SRF n © 459, de 17 de outubro de 2004 (redacéo
original):

26. Dessa forma, o cddigo de receita “5952” cuida da retengdo na fonte da
Contribuicédo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, da COFINS e da Contribuic¢do para o
PIS/PASEP, do percentual total de 4,65%, (quatro inteiros e sessenta e cinco centésimos
por cento), correspondente a soma das aliquotas de 1% (um por cento), 3% (trés por
cento) e 0,65% (sessenta e cinco centésimos por cento), respectivamente. Para esse caso
especifico, tem-se 0 demonstrativo:
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27. Enfim, nesse caso especifico, houve retencdo de tributos no valor total de
R$1.434.235,16, sendo R$ 308.437,67 referido a CSLL; R$ 925.313,01 relativo a
COFINS e R$ 300.484,48 referido a Contribuicéo ao PIS/PASEP.

28. Portanto, tal retencdo ndo se trata de Imposto de Renda Retido na Fonte-IRRF.

29. Conforme ja exposto anteriormente, somente podem ser aproveitadas como
deducdo, na apuracdo do IRPJ, seja nas estimativas ou no encerramento do periodo, as
retencBes ocorridas a titulo do préprio imposto de renda.

30. Néo h& previsdo na legislagdo de aproveitamento, na apuragdo do Imposto de
Renda da pessoa Juridica-IRPJ, de deducOes a titulo de retencdo na fonte de outros
tributos, ainda que tenham ocorrido.

31. Nesse caso especifico, a quantia de R$ 308.437,67, referida a retencdo de
CSLL poderia ser aproveitada como deducdo na apuracdo da propria CSLL do periodo,
mas jamais, na apuracéo do IRPJ.

32. Portanto, mostram-se inconsistentes e descabidas todas as alegaces da
contribuinte nesse sentido.
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33. Cabe ainda esclarecer, para melhor elucidagdo, que a partir da apresentacéo,
pela  propria  interessada da  Declaragdo de  Compensacdo  numero
04679.78180.200910.1.7.03-2601, em 20 de setembro de 2010, foi formalizada a
utilizacdo de direito creditério com origem em Saldo Negativo de CSLL do ano-
calendario de 2009, para o qual foi emitido o Despacho Decisério n° de rastreamento
048930274, em 04 do 04 de 2013, que reconheceu a existéncia de direito no valor de
R$764.777,22, do qual ela foi regularmente cientificada.

34. No demonstrativo de crédito daquele PER/DCOMP indicou a contribuinte
retencGes na fonte de CSLL no valor total de R$ 796.668,95, dos quais foram
confirmados R$ 764.777,22.

35. E mais: consulta aos demonstrativos presentes no Despacho Decisorio, parte
integrante deles, indica que no caso da fonte pagadora CNPJ 02.449.992/0001-64, ou
seja, a mesma fonte tratada neste processo administrativo, houve a confirmagdo de
reten¢Ges na fonte de CSLL no montante de R$685.389,38, ou seja, as retengdes na fonte
de CSLL ocorridas durante o ano-calendario de 2009 j& foram aproveitadas pela
contribuinte como deducdes na apuracdo do saldo negativo de CSLL do Periodo. Confira-
se, nas consultas efetuadas:

36. Por fim, alega a contribuinte que existindo direito a crédito em seu nome,
deveria a Administragdo Tributaria efetuar “compensacdo de oficio", a qual seria,
segundo ela, “ato obrigatorio da Fazenda Nacional."

27. Para melhor elucidacéo, transcreve-se o artigo 7°, do Decreto-Lei n.° 2.287, de
23 de julho de 1986, com as alteragdes supervenientes, invocado pela contribuinte em sua
manifestagdo de inconformidade:

38. Da redagdo acima, esta claro e expresso que a Administracdo Tributéria, antes
de proceder a restituicdo ou ressarcimento de tributo, deve verificar se h4 débitos em
nome da interessada. Em caso positivo, deve efetuar a compensacdo dos débitos
existentes, total ou parcialmente. Ou seja, tal dispositivo legal restringe-se aos
procedimentos de restituicdo e de ressarcimento.
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39. Ora, é importante destacar que ndo h& Pedido de Restituicdo-PER ou de
Ressarcimento vinculados a este processo administrativo. Todos os documentos objeto
deste processo administrativo tratam-se de DeclaracGes de Compensacdo. Ou seja, este
processo ndo abrange nem tem por objeto qualquer Pedido de Restituicdo ou de
Ressarcimento.

40. Esse fato, por si soO, afasta toda a argumentacdo da contribuinte relativa a
compensacdo de oficio.

41. Por outro lado, cabe esclarecer que com a edicdo da Medida Provisoria n° 66,
de 29 de agosto de 2002, convertida na Lei no. 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e a
Medida Proviséria n° 135, de 30 de outubro de 2003, convertida na Lei n° 10.833, de 29
de dezembro de 2003, houve profunda alteracdo em toda a sistematica de restituicdo,
ressarcimento e compensacdo no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil, com
a alteracdo na redacéo original do art. 74 da Lei n° 9.430, de 1996.

42. O primeiro ato (MP n° 66, de 2002) estipulou que, a partir de 1° de outubro de
2002, toda compensacdo se daria mediante apresentacdo de Declaracdo de Compensacéo,
para extingdo do crédito tributario sob condicdo resolutéria da ulterior homologagéo pela
autoridade administrativa, sendo que os Pedidos de Compensacdo pendentes de
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apreciacdo seriam considerados Declaracdo de Compensagdo, para os efeitos que lhe
fossem cabiveis.

43. O segundo ato (MP n° 135, de 2003) estipulou o prazo de cinco anos, contado
da data da entrega da Declaracdo de Compensacéo, para a homologagédo da compensagéo,
além de conferir a Declaracdo de Compensacdo o carater de confissdo de divida e
instrumento habil para exigéncia dos débitos indevidamente compensados; bem como a
Manifestacdo de Inconformidade, apresentada contra o ato de ndo-homologagdo da
compensacdo declarada, o conddo de ser regida pelo Decreto n° 70.235, de 1972, e de
suspender a exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, 111, do CTN.

44. Mediante tais alteracdes legislativas implementou-se um controle efetivo do
direito creditério utilizado em compensacdo, permitindo & Administracdo Tributaria
acompanhar a disponibilidade dos saldos apontados por todo e qualquer contribuinte em
suas Declarages, alterando-se totalmente as regras do procedimento de compensagao.

35. Ou seja, desde a edicdo da Medida Provisoria n° 66, de 2002, toda e qualquer
compensagdo, pretendida espontaneamente pela contribuinte, deve ser formalizada por
meio da apresentacdo da Declaracdo de Compensacdo, apresentada atualmente por meio
da utilizacdo do programa PER/DCOMP, reitere-se por ato de iniciativa da propria
contribuinte.

36. Concluindo, ndo ha direito creditorio adicional a ser reconhecido.
Cientificada em 07/06/2021 (fl.76), a recorrente apresentou dois Recursos
Voluntarios (RV), o primeiro em 21/09/2020 (fl.78) e o segundo em 07/07/2021 (fl.92), sendo este
ultimo considerado para fins deste julgamento posto que apresentado apds a devida intimacao.

Em seu RV, a recorrente alega a existéncia do crédito, relativo a Fonte Pagadora -
CNPJ n2 02.449.992/0001-64, confirmado pelo documento anexado as fls. 53/54, que a retengdo
desta fonte pagadora foi no valor de RS 1.758.559,25, valor este mais do que suficiente para
promover a quitacdo do débito, tendo sido, inclusive, confirmado pela Autoridade Julgadora:
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Mesmo reconhecendo a existéncia da retencdo na fonte em questdo (Cddigo de
Receita 5952), a Autoridade Julgadora defendeu que o crédito ndo poderia ser utilizado para
compensacdo pleiteada.

Isso porque, segundo defendeu, “14. No caso especifico das reten¢des na fonte da
Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido-CSLL, tais retengdes podem ser aproveitadas
como deducdo, exclusivamente, na apuracdo da propria CSLL do periodo, ndo podendo,
jamais, serem utilizadas como deducéo na apuracdo do IRPJ. como deducdo na apuracédo do
IRPJ.”.

Ou seja, Senhores Julgadores, o entendimento pautou-se no fato da ora Recorrente ter
indicado no PER/DCOMP o crédito decorrente de “saldo negativo de imposto de renda”,
quando referidos valores, por sua natureza juridica, ndo poderiam compor a apuracdo do
IRPJ.

O entendimento defendido pela Autoridade Julgadora, com o devido respeito, ndo
encontra amparo na legislacdo vigente, porguanto a empresa Recorrente, em nenhum
momento, indicou ter incluido referidos valores retidos na fonte (Codigo de Receita 5952) na
apuracdo do Imposto de Renda.

Ou seja, nunca se disse que estes valores compuseram o saldo negativo de IRPJ
indicado inicialmente como crédito utilizado para compensagdo em discussao.
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Nesta toada, Senhores Julgadores, comprovada a existéncia do crédito utilizado nos
Pedidos de Compensacdo, importante destacar que o fato de a Recorrente ter informado na
PER/DCOMP crédito a ser compensado relativo a saldo negativo de IRPJ ndo implica na
impossibilidade de ser considerado pela Autoridade Fiscal o crédito decorrente da retencéo
na fonte PIS/COFINS/CSLL — “Cédigo de Receita 59527, sobretudo porque a compensagao
de oficio é ato obrigatério da Fazenda Nacional.

Neste particular, em relacdo a compensacéo de oficio, os dispositivos do art. 7°, §1°
do Decreto Lei n° 2.287/86, bem como o art. 3° do Decreto n° 2.138/97 séo claros ao
determinarem que havendo débito em nome do contribuinte, o valor da restituicdo ou
ressarcimento serd compensado, total ou parcialmente, com o valor do mencionado
débito.

Cita o art. 170, do Cddigo Tributéario Nacional — CTN, o art. 65 da IN RFB 1810/2018,
sobre o seu direito a compensacao.

Reafirma ser obrigacdo da autoridade efetuar de oficio a compensacdo e que:

Especificamente no caso dos autos, a Recorrente ndo pede nada além do que a
verificagdo, pela Administracdo Tributaria, da existéncia, disponibilidade e suficiéncia
dos créditos de CSLL/PIS/COFINS retidos na fonte (Cddigos de Receita 5952) ja
mencionados e comprovados (fls. 15/ss), como também passiveis de utilizacdo para
compensacao.

Portanto, conclui-se perfeitamente possivel em termos juridicos que a i. DRJ
tivesse verificado o montante de CSLL/PIS/COFINS retido na fonte em favor da ora
Recorrente, e, consequentemente, apurar com exatiddo a existéncia e a suficiéncia dos
créditos de CSLL/PIS/COFINS sustentados pela Recorrente como passiveis de
compensacdo com os débitos veiculados no PER/DCOMP ou, quando menos, ter
determinado o retorno dos autos a origem para que fizesse tal verificagdo.

A seguir, alega ter cometido um erro formal de preenchimento da DCOMP e cita a
IN RFB 900/2008, que somente admitia a retificacdo da obrigacdo acesséria ainda pendente de
decisdao administrativa e que:

Por isso mesmo é que se pode concluir como perfeitamente possivel em termos
juridicos que a i. DRJ tivesse verificado o montante de CSLL/PIS/COFINS retido na
fonte em favor da ora Recorrente (inclusive através de consulta aos sistemas da RFB) e,
consequentemente, apurar com exatiddo a existéncia e a suficiéncia dos créditos
sustentados pela Recorrente como passiveis de compensacdo com 0s débitos de PIS e
COFINS veiculados no PER/DCOMP ou, quando menos, ter determinado o retorno dos
autos a origem para que fizesse tal verificagdo.

No caso em tela, porém, a justificativa apontada no v. acérddo recorrido para
justificar a ndo verificagdo da existéncia/disponibilidade de tais créditos de
CSLL/PIS/COFINS ¢é meramente o erro de declaracdo procedido pela Recorrente no
ponto em que indicou apenas créditos decorrentes de saldo negativo de IRPJ para fins da
compensacgdo pretendida, de modo que ndo ha razdo juridica para afastar o pleito da
Recorrente.

Em verdade, o entendimento da i. DRJ diverge claramente daquilo que tem
decidido este C. CARF em casos analogos ao presente, consoante se extrai dos
precedentes a seguir indicado:
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Cita decisdao deste CARF no sentido de admitir que o erro de fato no preenchimento
da DCOMP nao deva lhe suprimir o direito ao crédito.

Por fim, em conclusao, requer:

Por todo o exposto, requer-se respeitosamente a VVossa Senhoria e a este e. CARF o
recebimento do presente Recurso Voluntério, com efeito suspensivo, nos termos do art.
33 do Decreto n° 70.235/1972 e no art. 73 do Decreto n® 7.574/2011 e, no mérito, seja
dado integral provimento ao presente para:

(i) Baixar o processo em diligéncia, determinando-se o retorno do processo a
Unidade de Origem para verificagdo da existéncia, suficiéncia e disponibilidade dos
créditos de CSLL/PIS/COFINS ventilados pela Recorrente em suas razGes recursais;

(if) Alternativamente, reconhecer a existéncia, suficiéncia e disponibilidade de
créditos de CSLL/PIS/COFINS em favor da Recorrente, conforme indicado em suas
razBes recursais, com a consequente integral homologagdo do PER/DCOMP.

Por fim, requer que todas as intimagdes/publicagdes atinentes ao presente processo
gue ndo sejam processadas via e-CAC sejam realizadas em nome do Dr. Luiz Fernando
Sachet, OAB/SC 18.429, no endereco profissional: Rua Cristovdo Nunes Pires, n. 86, 8°
Andar, Torre Suden, Centro, Florianopolis /SC, CEP 88010-120, e endereco eletrénico
contencioso@marchiori.com, sob pena de nulidade.

E o relatério.

VOTO

Conselheiro José Roberto Adelino da Silva, Relator.

O Recurso Voluntdrio é tempestivo e apresenta os demais pressupostos de
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admissibilidade, previstos no Decreto 70.235/72, portanto, dele eu conheco.

Inicialmente, releva ressaltar que o art. 151, inciso Ill do CTN, garante a suspensao
da exigibilidade do crédito tributdrio nos casos das reclamacdes e os recursos, nos termos das leis
reguladoras do processo tributario administrativo fiscal.

Quanto ao pedido de diligéncia, o assunto estd devidamente tratado no art. 16, do
Decreto 70.235/72, conforme adiante transcrito:

Art. 16. A impugnagdo mencionara:

IV - as diligéncias, ou pericias que o impugnante pretenda sejam efetuadas,
expostos os motivos que as justifiguem, com a formulagdo dos quesitos
referentes aos exames desejados, assim como, no caso de pericia, 0 nome, o
endereco e a qualificagdo profissional do seu perito. (Redacdo dada pela Lei n2
8.748, de 1993)

§ 12 Considerar-se-a ndo formulado o pedido de diligéncia ou pericia que deixar
de atender aos requisitos previstos no inciso IV do art. 16.
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Por outro lado, temos os art. 18 e 29 do mesmo diploma legal, que dispde:

Art. 18. A autoridade julgadora de primeira instancia determinara, de oficio ou a
requerimento do impugnante, a realizacdo de diligéncias ou pericias, quando
entendé-las necessdrias, indeferindo as que considerar prescindiveis ou
impraticdveis, observando o disposto no art. 28, in fine.

Art. 29. Na apreciacdo da prova, a autoridade julgadora formara livremente sua
convicgao, podendo determinar as diligéncias que entender necessarias.

Verifica-se que a recorrente nada trouxe de novo aos autos que pudesse merecer
uma verificagdo/checagem adicional. Portanto, nega-se o pedido de diligéncia formulado pela
recorrente.

Quanto ao requerimento de que as intimagdes/publicagdes atinentes ao presente
processo que ndo sejam processadas via e-CAC sejam realizadas em nome do representante da
recorrente, temos a SUmula CARF 110:

Suimula CARF n2 110 - No processo administrativo fiscal, é incabivel a intimacdo
dirigida ao endereco de advogado do sujeito passivo.

O cerne da lide reside no fato de a recorrente entender que a autoridade
administrativa, além de verificar a existéncia do crédito declarado, sua liquidez e certeza, faca uma
compensacao de oficio de créditos declarados indevidamente e que nao foram objeto de DCOMP
especifica.

A autoridade administrativa realizou todos os esfor¢cos no sentido de buscar a
verdade material, como bem o prova a decisdo da DRJ.

Completamente descabido de base legal o requerimento da recorrente, inclusive, ja
devidamente analisado pela DRJ, estando correta a sua decisdo, ja transcrita acima, com a qual
concordo e adoto seus argumentos como minhas as razdes de decidir, até por uma questdo de
economia processual, nos termos do art. 50, § 12, da Lei 9.784/99 e §12 do art. 114 do RICARF,
gue, com a devida vénia, aqui repito:

38. Da redagdo acima, esta claro e expresso que a Administracdao Tributaria, antes
de proceder a restituicdo ou ressarcimento de tributo, deve verificar se ha débitos em
nome da interessada. Em caso positivo, deve efetuar a compensacdo dos débitos
existentes, total ou parcialmente. Ou seja, tal dispositivo legal restringe-se aos
procedimentos de restituicdo e de ressarcimento.

39. Ora, é importante destacar que ndo h& Pedido de Restituicdo-PER ou de
Ressarcimento vinculados a este processo administrativo. Todos os documentos objeto
deste processo administrativo tratam-se de Declara¢es de Compensacdo. Ou seja, este
processo ndo abrange nem tem por objeto qualquer Pedido de Restituicdo ou de
Ressarcimento.

40. Esse fato, por si soO, afasta toda a argumentacdo da contribuinte relativa a
compensacdo de oficio.

41. Por outro lado, cabe esclarecer que com a edicdo da Medida Provisoria n° 66,
de 29 de agosto de 2002, convertida na Lei n£' 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e a
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Medida Provisoria n° 135, de 30 de outubro de 2003, convertida na Lei n° 10.833, de 29
de dezembro de 2003, houve profunda alteracdo em toda a sistematica de restituigao,
ressarcimento e compensacdo no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil, com
a alteracdo na redacéo original do art. 74 da Lei n° 9.430, de 1996.

42. O primeiro ato (MP n° 66, de 2002) estipulou que, a partir de 1° de outubro de
2002, toda compensacdo se daria mediante apresentacao de Declara¢do de Compensacéo,
para extingdo do crédito tributario sob condicao resolutéria da ulterior homologagéo pela
autoridade administrativa, sendo que os Pedidos de Compensacdo pendentes de
apreciacdo seriam considerados Declaracdo de Compensacdo, para os efeitos que lhe
fossem cabiveis.

43. O segundo ato (MP n° 135, de 2003) estipulou o prazo de cinco anos, contado
da data da entrega da Declaracdo de Compensacdo, para a homologagdo da compensacéo,
além de conferir & Declaragdo de Compensacdo o carater de confissdo de divida e
instrumento habil para exigéncia dos débitos indevidamente compensados; bem como a
Manifestacdo de Inconformidade, apresentada contra o ato de ndo-homologagdo da
compensacgdo declarada, o conddo de ser regida pelo Decreto n® 70.235, de 1972, e de
suspender a exigibilidade do crédito tributério, nos termos do art. 151, 111, do CTN.

44. Mediante tais alteracGes legislativas implementou-se um controle efetivo do
direito creditério utilizado em compensacdo, permitindo a Administracdo Tributaria
acompanhar a disponibilidade dos saldos apontados por todo e qualquer contribuinte em
suas Declarages, alterando-se totalmente as regras do procedimento de compensagao.

35. Ou seja, desde a edicdo da Medida Provisoria n° 66, de 2002, toda e qualquer
compensagdo, pretendida espontaneamente pela contribuinte, deve ser formalizada por
meio da apresentacdo da Declaracdo de Compensagdo, apresentada atualmente por meio
da utilizacdo do programa PER/DCOMP, reitere-se por ato de iniciativa da propria
contribuinte.

Portanto, nego provimento ao presente recurso.

E como voto.
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Assinado Digitalmente

JOSE ROBERTO ADELINO DA SILVA
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