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MINISTERIO DA FAZENDA -~
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SETIMA CAMARA

10882.000018/2002-57

135.289 - EX OFFICIO

: IRPJ e OUTRO - Ex.: 1997

: 2* TURMA/DRJ-CAMPINAS/SP
COMPUWARE DO BRASIL S.A
07 de julho de 2004
107-07.712

IRPJ - COMPENSAGAO INDEVIDA DE IRF — LANGAMENTO DE
OFIiCIO - LUCRO REAL NEGATIVO - IMPROCEDENCIA.
Ocorrendo a hipotese de apurag¢ao de lucro real negativo (prejuizo
fiscal), ndo & cabivel langamento de oficio cuja exigéncia fiscal se
fundamenta na divergéncia de valores entre o imposto de renda
retido na fonte, declarado pela contribuinte, € o apurado pela
fiscalizagdo.

CSL - ROYALTIES - GLOSA - IMPROCEDENCIA. A
indedutibilidade de despesas em face da legislagdo do imposto de
renda ndo afeta a apuragdo da base de calculo da contribuigdo
social sobre o lucro, cuja conformagio deve se dar em razao de sua
especifica legislag@o. Recurso de oficio a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso de

oficio interposto pela 2* TURMA DE JULGAMENTO DA DRJ em CAMPINAS - SP.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conseiho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de

oficio, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES
VICE-PRESIDENTE EM EXERCICIO

(/{46;(,(4(( /M’M
NATANAEL MARTINS
RELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LUIZ MARTINS
VALERO, NEICYR DE ALMEIDA, SELMA FONTES CIMINELLI(Suplente
convocada), FRANCISCO DE SALES RIBEIRO DE QUEIROZ(Suplente convocado)
e MARCOS RODRIGUES DE MELLO. Ausentes, justificadamente, os Conselheiros
MARCOS VINICIUS NEDER DE LIMA e OCTAVIO CAMPOS FISCHER.
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Recurso n ¢ 135289
Recorrente : 2* TURMA/DRJ-CAMPINAS/SP

RELATORIO

A Segunda Turma de Juigamento da DRJ em Campinas - SP,
recorre de oficio a este Colegiado contra a decisdo proferida no Acérdao n® 2.635,
de 30/10/2002, que julgou parcialimente procedente os autos de infragdo de IRPJ,
fis. 55 e CSLL, fls. 60, lavrados contra a empresa COMPUWARE DO BRASIL S/A.

Da descrigdo dos fatos e enquadramento legal consta que o item
do langamento que originou o presente recurso ex officio, decorre da seguinte
irregularidade:

“COMPENSAGAO INDEVIDA DO IMPOSTO DE RENDA
RETIDO NA FONTE -  INOBSERVANCIA DOS
REQUISITOS LEGAIS

Compensacgéo a maior de Imposto de Renda Retido na
Fonte. Falta de comprovagdo do Imposto de Renda
Retido na Fonte compensado na Declaragdo (ficha 08,
linha 15).

ENQUADRAMENTO LEGAL

Art. 666 do RIR/94

Ant. 76, inciso |, e § 2° da Lei n.° 8.981/95;
Art. 11, e § 3° da Lein.® 9.249/95”

Tempestivamente a empresa impugnou o langamento (fls. 79/96).
Ao apreciar a matéria, a e. Turma de Julgamento de primeira

instancia decidiu pela manutenc¢3o parcial do langamento, nos termos do acordao
citado, cuja decisao encontra-se assim ementada:
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*Imposto sobre a Renda de Pessoa Jurldica - IRPJ
Ano-calendario: 1996

DEDUTIBILIDADE. ROYALTIES. A remuneragdo a titulo
de royalties, atribulda a pessoa juridica vinculada
societariamente a fonte pagadora, é indedutivel.

Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL
Ano-calendario: 1996

DEDUTIBILIDADE. ROYALTIES. A indedutibilidade de
despesas com royalties, estabelecida na legislagdo do
Imposto sobre a Renda, ndo afeta a base de calculo da
Contribuigdo Social sobre o Lucro.

Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 1996

COMPENSAGAO INDEVIDA DO IMPOSTO DE RENDA
RETIDO NA FONTE. Quando o lucro real no periodo é
negativo, ndo ha fato gerador do imposto de renda e é
indevida a exigéncia fiscal com fundamento na
divergéncia de valores entre o imposto de renda retido na
fonte, declarado pela contribuinte, e o0 apurado pela
fiscalizagdo.

Langamento Procedente em Parte”

Tendo em vista a exclusdo de parte do langamento, por parte da

decis3o de primeira instancia, aquela Turma de Julgamento interp0s recurso “ex

officio” a este Consetho.

E o Relatoério.
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VOTO

Conselheiro NATANAEL MARTINS —~ Relator.

Recurso assente em lei (Decreto n° 70.235/72, art. 34, c/c a Lei
n°® 8.748, de 09/12/93, arts. 1° e 3°, inciso 1), dele tomo conhecimento.

Como se depreende do relatério, tratam os presentes autos de
recurso de oficio interposto pela 2* Turma de Julgamento da DRJ em Campinas -
SP, que cancelou parte do langamento levado a efeito contra a interessada, que
acusava a recorrente de compensagao indevida de IRF, bem como porque teria
deduzido indevidamente, na apuragdo da contribuigdo social sobre o lucro, de
despesas com royalties, tidas como indedutiveis.

Pois bem, a primeira acusagdo fiscal diz respeito a
compensagido, a maior, do Imposto de Renda Retido na Fonte, cujo fundamento
refere-se a faita de comprovagio da retengéo.

A interessada optou pela tributagio dos resultados apurados no
ano-calendério de 1996, com base no lucro real anual, o qual delimita a base de
calculo e a temporalidade do fato gerador do tributo para a data de 31 de dezembro
de 1996.

Em decorréncia da sistematica de tributagdo adotada, o imposto
de renda retido na fonte incidente sobre as receitas que integram o lucro tributavel,
é passivel de dedugao do imposto de renda apurado por ocasido do encerramento
do periodo.

Porém, conforme se constata na declaracdo de rendimentos
apresentada pela interessada (fis. 338/341), o lucro liquido por ela apurado, apés
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0s ajustes necessarios para a apuragéo do lucro real, resuitou num prejuizo fiscal
de R$ 1.193.561,37, inexistindo, portanto, fato gerador do tributo.

Diante disso, ndo ocorreu o nascimento da obrigagao tributaria, e
nenhum crédito tributario pode ser exigido da contribuinte, no periodo-base
encerrado em 31/12/1996, sob o fundamento de dedug&o indevida como IR fonte,
na medida em que este ndo foi aproveitado porque n&o havia imposto a pagar,

Por outro lado, quanto a segunda acusacéo fiscal, vé-se que o
que motivara o langamento da CSL fora o fato de que a despesa glosada, tida pela
fiscalizagdo como royalties pagos, ndo seria dedutivel na apuragao de sua base de
calculo.

A DRJ, ao argumento de que a regra de indedutibilidade seria
prépria, apenas, da legislagdo do imposto de renda, nesse particular, também
proveu o recurso da impugnante.

Vé-se, pois, que a decisdo recorrida esta devidamente motivada
e os seus fundamentos de fato e de direito nao merecem reparos.

Pelo exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso de
oficio interposto.

Sala das Sessdes - DF, em 07 de julho de 2004.

tm&wo(l S/

NATANAEL MARTINS
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