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Matéria 1 IRPJ - EX.: 1997
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Acoérdao n°. :108-08.388

IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA - COMPENSAGAO DOS
VALORES DO IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE
DURANTE O ANO CALENDARIO DE 1995 — N&o ha ¢omo acolher
os argumentos de que as diferengas oriundas de erros na DIPJ/1996
teriam origem em erros no preenchimento da declaragao prestada
no ano anterior, quando ndo houve retificagdo tempestiva dos
supostos erros e o langamento se aperfeigoou pela decadéncia.

IRPJ — COMPENSACAO IRRF — Aproveitamento durante o
exercicio de valores referentes as retengdes. de fonte sdo parte da
causa da diferenga apontada na revisdo da DIPJ/1997.

IRPJ — COMPENSACAO DAS ANTECIPACOES FORMA
ATUALIZACAO MONETARIA - O valor das antecipagdes efou
retengbes de fonte compensaveis durante o ano calendario de 1996
serdo atualizados pela variacdo da UFIR, nao havendo que se falar
em aplicagéo da taxa SELIC.

IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA - COMPENSAGAO DOS
VALORES DO IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE
DURANTE O ANOC CALENDARIO DE 1996 — Detectando a
autoridade fiscal divergéncia entre os valores informados através de
DIRF, frente aqueles considerados pela interessada, correta a glosa
dos valores excedentes.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por BANKBOSTON BANCO MULTIPLO S.A (INCORPORADORA DA
EMPRESA BANK BOSTON ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO S/C

he
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ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZADO EM: 2 2 AGD 2005

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO
FILHO, LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, MARGIL MOURAQ GIL NUNES, KAREM
JUREIDINI DIAS DE MELLC PEIXOTO e JOSE HENRIQUE LONGO. Ausente,
justificadamente, o Conselheiro JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA.
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Recurso n°. :141.193

Recorrente  : BANKBOSTON BANCO MULTIPLO S.A (INCORPORADORA DA
EMPRESA BANK BOSTON ADMINISTRADORA DE CARTOES DE
CREDITO S/C LTDA.) '

RELATOR!IO

BANKBOSTON BANCO MULTIPLO S.A (INCORPORADORA DA
EMPRESA BANK BOSTON ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO S/C
LTDA.), pessoa juridica de direito privado, ja qualificada nos autos, recorre
voluntariamente a este Colegiado, contra decisdo da autoridade de 1’ grau que

' julgou parcialmente procedente o crédito tributario constituido ‘ através 'do
langamento de fls.42/45 para o Imposto de Renda das Pessoas Juridicas, que
reduziu o saldo do imposto de renda a compensar em R$ 177.998,49, por
compensaciao a maior de imposto de renda mensal devido, com base na receita
bruta e acréscimos ou em balancetes de suspensédo, em virtude de insuficiéncia do
imposto retido na fonte utilizado nos calculos, conforme a Lei 8981/95, artigo 37,
paragrafo 3, letra d e paragrafo 4°; INSRF 11/96, artigo 18 paragrafo 3" letra d e
paragrafo 4.

No relatério, de fis. 02, demonstrou o autuante as incoeréncias
detectadas através da malha/fonte. Na ficha 08, linha 19 da DIPJ/1997, o valor
passivel de compensagdo seria de R$ 44.334,29, entretanto foi apresentado o valor
de R$ 222.332,78.

Intimado, em 27/07/2001, fls. 01, a comprovar as compensagoes
realizadas, informou, em 29/08 seguinte, que identificara incorre¢des na DIRF do
periodo e estaria contratando empresa de auditoria externa para proceder aos
ajustes necessarios. Em 20/09/2001 apresentou declaragéo de fl. 12, juntando o
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Foram também juntadas cdpias dos documentos emitidos pela
incorporadora ‘BankBoston Banco Muitiplo S. A.’, CNPJ 60.394.079/0001-04: DIRF
2001, entregue via ‘internet’ em 10/12/2001, retificando a DIRPJ/1997 (fls. 38/40) e
do Informe de Rendimentos Financeiros ano-calendario de 1996 - 22 via constando
o nome da empresa Boston Administragdo ‘e Empreendimentos 'Ltda, CNPJ
62.150.685/0001-00, fl. 41.

Por falta .da juntados dos documentos comprobatorios das
retengdes, bem como os informes das fontes retentoras, foi realizado o langamento

para reducgdo do prejuizo a compensar.

A impugnacao, de fls.55/70 foi iniciada invocando a preliminar de
nulidade, por desconsideragdo dos documentos contabeis oferecidos e desrespeito
a legislagdo mencionada no enquadramento legal da exagéo. A forma de proceder
do autuante, com desprezo aos documentos produzidos pela interessada e
imputacdo de valores supostamente devidos, retirou do langamento seu carater de
certeza.

A motivacido do ato juridico-tributario estaria ausente, vez que, ndo
houve registro da causa ou justificativa da exigéhcia, o que acarretaria;cerceame’ntb

do direito de defesa, nos termos do artigo 59 do Decreto 70.235/72.

Vencidas as preliminares pediu reconhecimento dos créditos
demonstrados através dos DARF’s e planilhas constantes nos docs. 04 e 065,
relativos aos recolhimentos efetuados no cédigo 8045, a titulo de comissbes e
corretagens, nos termos do art. 667 do RIR regulamentado pelo Decreto n® 1.041,
de 11/01/1994, com o devido registro na DCTF, que representariam em valores
histéricos R$ 19.612,33 — 1995 e R$ 50.654,49 - 1996; bem como dos informes de
dos anos-base de 1995 e 1996 e respectivas planilhas de calculo (docs. 6 e 7), nos
quais ha retencdes em montantes histéricos de R$ 75.756,34 e R$ 51.148,62
(valores retidos nas aplicagdes financeiras realizadas de janeiro de 1995 a
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dezembro de 1996); esclareceu, ainda, que a prestagdo de servigos a terceiros
representou R$ 4.325,51.

As provas das retengdes das fontes estiveram a disposigao do
autuante, através dos registros da propria SRF, ndo cabendo o apontamento feito as
fls. 47. A falta da DIRF e cumprimento das demais obrigagdes da fonte pagadora

nao poderia ser ébice ao seu direito a compensacgao.

Os documentos juntados e o Razdo Contabil demonstravam a
existéncia do crédito. Invoca o principio da verdade material transcrevendo doutrina
de Vitorio Cassone e Alberto Xavier além de decis6es do TRF da 4°. Reglao para
concluir pela auséncia de motlvagao e falta de precisdo nos valores apurados

sobretudo por terem sido desconsiderados outros créditos da empresa.

A decisdo da 3° Turma da Delegacia de Julgamento, as fls. 181/196,

jurgou procedente, em parte, o langamento.

Afasta as preliminares, transcrevendo os artigos 10,59, 60, do
Decreto 70235/1972, que tratam da regularidade do procedimento fiscal, dizendo
que o procedimento passara pelo controle do ato administrativo nessa instancia,
destacando a atividade vinculada do agente publico, nos termos do artigo 911 do
RIR/1999.

A agao fiscal seguiu o rito estabelecido para o tipo, nos termos da
INSRF 94/1997, artigos 1°, 3° e 4°, nos estreitos limites contidos naquele diploma.
Portanto, descaberia o argumento de cerceamento do direito de defesa, pois nao foi
criado qualquer embarago ao conhecimento dos fatos e razdes de direito do sujeito
passivo, nem obice a ciéncia da autuagdo , linha na qual reproduz ementa de
acordao do 1°.CC:
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“NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO = NULIDADE
DO LANGCAMENTO - CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA. A mera alegagado de que a autoridade fiscal ndo Ihe
teria assegurado o direito de provar a regularidade de sua
escrituragdo, deixando de examina-la com a devida
profundidade, sem que fique evidenciado nos. autos ser a
mesma procedente, ndo pode ser admitida como suficiente
para considerar o langamento de oficio eivado de nulidade.”
[Acdrdao 107-06822, de 16/10/2002]
A motivagdo para o langamento decorreu da irregularidade
detectada na DIRPJ/1997. O contribuinte teve pleno conhecimento dos fatos
imputados pela fiscalizagdo, bem como da legislagéo tributaria aplicavel, exercendo

através desta pega o seu direito de defesa.

No mérito restaria a andlise do procedimento, quanto a propria
compensagdo do IRPJ apurado no encerramento do periodo. O relatério da revisdo
apontou irregularidade no preenchimento da DIRPJ/1987, n°® 81 13877; 1l, 19, relativa
aos valores apontados na Ficha 08 — Calculo do Imposto de Renda, linha 15 —
imposto de Renda Retido na Fonte (R$ 47.555,58), e na linha 16 — Imposto Mensal
com Base na Receita Bruta e Acréscimos ou em Balancete de Suspensdo ou
Rédugéo (R$ 179.046,60), que totalizaram o valor de R$ 226.602,18.

No processamento do CNPJ, a partir dos valores retidos nas fontes,
fls.3 e 4, havia 0 montante de R$ 48.603,69, no ano de 1996. Nos balancetes de
suspensdo ja havia a recorrente compensado valores superiores a este titulo.

Também ausentes quaisquer recolhimentos a titulo de estimativa.

As divergéncias restaram incomprovadas pela contribuinte. A
simples informagdo da ocorréncia de erro na DIRF (e o possivel conserto) nédo

seriam suficientes para ilidir a pretensao do fisco.

| B




MINISTERIO DA FAZENDA
¢ PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
%%’ OITAVA CAMARA

Processo n°. : 10882.000106/2002-59
Acdrddo n°. :108-08.388

~ Neste ponto destaca as instrugdes contidas no MAJUR, exercicio de
1997, quanto ao procedimento a ser observado na Ficha 8 — Caiculo do Imposto de

Renda — PJ em Geral, transcrevendo-os:

“Linha 08/15- Imposto de Renda Retido na Fonte

Indicar o valor do imposto pago ou retido na fonte no ano-

calendario de 1996, a titulo de antecipagédo, correspondente a

rendimentos ou receitas que integram o lucro real.

No caso de apuracdo anual do imposto, incluir o valor do

imposto retido ou pago durante o ano calendario € que nédo
' tenha sido deduzido nos recolhimentos mensais do imposto

calculado com base na receita bruta e acréscimos ou

balancetes de redug&o ou suspensao.

Imposto Compensavel

Nesta linha podera ser indicado o valor do imposto pago ou

retido na fonte sobre:

a)as receitas da prestagdo de servigos caracterizadamente de

natureza profissional;

b)as comissodes, corretagens ou qualquer outra remuneracgéo

pela representagdo comercial ou peta media¢gdo na realizagéo

de negdcios civis e comerciais;

c)os servicos de propaganda e publicidade;

d)as receitas de prestacado de servigos de administragdo de

convénios (IN RF n® 107/91),

e)rendimentos de aplicagbes financeiras de renda fixa ou

variavel ou ganhos liquidos mensais decorrentes dessas

aplicagoes;

flos juros remuneratorios de capital de que trata o art. 8° da Lei

n® 9.249/95;

g)as importancias pagas a titulo de juros e indenizagdes por

lucros cessantes, decorrentes de sentenga judicial. o

Comprovante de Retencao

O imposto retido na fonte somente podera ser compensado se

a pessoa juridica possuir comprovante de reten¢ao emitido em

seu nome pela fonte pagadora.

Linha 08/16 — Imposto Mensal com Base na Receita Bruta e

Acréscimos ou em Balancete de Suspensdo ou Redugao

Linha & scr preenchida apenas pelas pessoas juridicas que

apuraram o iucro real anual, que indicarao o valor do imposto

mensal devido, ainda que ndo pago, com base na receita

bruta e acréscimos ou em balancete de suspens&o ou redugao.

O valor a ser indicado nesta linha é o resultado do somatério

| b
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dos valores positivos calculados atraves . da seguinte
operagao:

IM = Imposto Mensal com Base na Receita Bruta e
Acréscimos ou em Balancete de suspensao ou Redugao

IM =02 —03-04 (més a més), onde 02 a 04 sao linhas da
Ficha 08 — IR e CSL com Base na Receita Bruta ou Balancete
de suspenséao ou Redugdo [Imposto de Renda Devido (02)
menos Incentivos Fiscais de Dedugdo, Isengdo ou Redugéo
(03) menos IR devido em Meses Anteriores (04).”

A andlise da ficha 09 - IR e CSL, com base em balancete de
suspensdo/reducdo, fls. 20/25, mostra que na linha 02 a contribuinte havia deduzido
do imposto de renda devido nos meses de 1996, a titulo de IRRF, as importancias
de R$19.567,90 (janeiro), R$ 42.734,02 (fevereiro), R$ 66.359,79 (abri) e
R$ 50.384,89 (setembro), totalizando na linha 16 da Ficha 08 - Imposto Mensal com
Base em Balancete, a importancia de R$ 179.046,60. Com isto restou demonstrado
que a interessada utilizou valores superiores aqueles informados pelas fontes

pagadoras, das quais foi beneficiaria, nas diversas modalidades de retengao

O argumento. das razdes impugnatdrias para aproveitamento dos
impostos a recuperar registrados na contabilidade desde 1995, aproveitamento
justificado pelo enquadramento legal dos autos, bem como os recolhimentos
relativos ao IRRF - Demais Rendimentos, cédigo 8045, podem ser admitidos, nos
termos do artigo 667 do RIR/1994, incisos | e I e paragrafo 2°, replicado na INSRF
153 de 05/11/1987; 177, de 30/12/1987,107 de 26/11/1991; tratando do imposto

incidente sobre comissdes em suas diversas modalidades.

Também dever-se-ia observar o comando da INSRF 108/2001 que
trata da DIRF, da qual transcreveu o artigo 17 e 18, lembrando que esta matéria fora
objeto de consulta a Superintendéncia Regional da Receita Federal da 72 Regido
Fiscal — SRRF 72 cuja solugdo,32 de 04/03/2002, assim concluiu quantq a

informagao a ser prestada na DIRF:

B/



MINISTERIO DA FAZENDA
¢ PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
fSa%y’ OITAVA CAMARA

Processo n°, : 10882.000106/2002-59
Acordao n°. :108-08.388

“Assunto: Imposto sobre a Renda Retido na Fonte - IRRF

Ementa: AGENCIA DE TURISMO. DIRF.

Cabera a pessoa juridica que pagar importéncias a titulo de

comissoes e corretagens, relativas a vendas de passagens,

excursoes ou viagens, informar, na DIRF, tais valores e o

respectivo imposto de renda na fonte.

Dispositivos Legais i g

Lei n° 7.450/1985, art. 53; Decreto n° 3.000/1999, art. 651

Instrugdo Normativa SRF n° 153/1987; Instru¢do Normativa

SRF n° 177/1987; Instrugdo Normativa SRF n° 107/1991;

Instrugdo Normativa SRF n°. 108/2001.”

Este entendimento conjugado a normatividade do artigo 6°. da Lei

9064/1995, reproduzido no artigo 651 do RIR/1999, demonstra que assiste razao a
impugnante quanto & possibilidade de aproveitar-se das antecipagbes do IRPJ

devidamente comprovadas.

Contudo, em relagdo a 1995, n&o poderia emitir juizo de valor por
nao ter sido objeto de revisdo. Discorreu sobre a possibilidade de compensagao do
indébito, quando assim materializado, registrando que a DIRPJ/1996 n° 8682120,
fls. 156/157, apontou o valor de R$ 19.499,51 de saldo negativo de IRPJ a pagar em
31/12/1995, passivel de aproveitamento a partir de janeiro de 1996.

Quanto a utilizagdo de créditos contabilmente registrados, nos
procedimentos de oficio, a competéncia para sua apreciacio estaria a cargo das
delegacias jurisdicionantes. Descreveu os dados constantes nos sistemas da SRF
concluindo que assistiria parcial razdo ao sujeito passivo. Do valor passivel de
compensacoes futuras, a titulo de IRPJ a compensar, restou comprovada a
importédncia de R$ 70.216,05.

Recurso interposto as fls. 238/251, onde iniciou pedindo a retificagdo
da DIRPJ1895, aceitando-se os créditos dali decorrentes, no presente langamento,
sob pena de dupla imposicdo. Refere-se ao demonstrativo de fis. 250/251,

discriminando os valores incidentes ao longo de 1895, sob as seguintes rubricas:
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1)IR FONTE sobre comissdes, no valor de R$ 19.612,33 (DARFS de
fls.85/114), dizendo tratar-se do mesmo caso aceito na deciséo

recorrida, item 38;

2)IRF sobre aplicagdes financeiras — R$ 75.756,34, rendimentos de
aplicagdes financeiras durante o ano de 1995( DARFS fls. 148/149),

3)atualizagdo monetaria desses valores, nos termos do artigo 98 da
Lei 8981/1995 o que elevaria o montante compensavel para R$
102.377,57 conforme demonstrativo de fls. 44.

Para 1996 houve confusdo da autoridade de 1°. Grau, onde no item
53 da decisdo recorrida onde apontou diferenga entre os DARF juntados a

impugnacado (R$ 50.654,49) e os valores informados na declaragdo (R$ 51.145,62).

A diferenga estd na natureza dos recolhimentos, pois, no cédigo
8045 realizou auto-recolhimento, sobre comissdes recebidas de empresas diversas.
Quanto ao Informe de rendimentos referentes acs IRF retidos pelos bancos, os
codigos seriam diversos, postos que decorrentes das retengbes de fonte sobre
aplicagbes financeiras (mas todas passiveis de compensagdo na declaragdo).
Equivocada a conclusdo da autoridade de 1°. Grau quanto a ser possivel abater um
DARF de Imposto de Renda de auto-recolhimento de um valor de Imposto de Renda

sobre aplica¢des financeiras. i

Através do doc. 02 comprovou a origem dos créditos de IRRF

referente a 1996 da seguinte forma:

1)IR FONTE sobre comissbes, no valor de R$ 51.177,48 (aceito,
parciaimente, pela decisio recorrida, conforme item 65, no valor de
R$ 50.654,49 — restando a diferenca anteriormente mencionada,

conforme DARF juntados as fls. 117/144);
10
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2)IR FONTE sobre aplicagdes financeiras: no valor de R$ 51.148,62,
devendo ser aproveitados os mesmos comentarios tecidos para o
ano de 1995, comprovagio, as fls. 150/151, fomecida pelas fontes

retentoras:

3) IRF sobre prestagdo de servigos: no valor de R$ 4.325,51,
igualmente ao crédito do IRF. sobre comissbes (codigo 8045),

também foi aceito pela autoridade julgadora no item 65 da decis&o.

Com essas corregdes o valor do crédito em 1996 somaria R$

106.651,61, restando claro ¢ direito da recorrente.

Processadas estas alteragdes, o item 65 da decis@o passaria de R$
70.216,05, para R$ 2639.029,18, conforme tabela de fls. 248. Seguimento conforme
despacho de fls. 252

E o Relatério.
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VOTO
Conselheira IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, Relatora

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade e dele
conhecgo.

No procedimento foram realizados ajustes na DIRPJ através do
programa de verificagao fiscal - malhas pessoa juridica, onde foi detectada diferenga
no valor do imposto de renda retido na fonte, considerado pela recorrente em valor

maior que ¢ efetivamente comprovado pelas fontes pagadoras.

O langamento foi capitulado nos artigo 37 paragrafo
paragrafo 4°. INSRF 11/1996, artigo 18, paragrafo 3°. letra d.

3% letrad e

[

i

Pretende a interessada que sejam aceitos os valores apontados
como créditos oriundos de sua DIRPJ 1995, referentes aos trés itens:1)IR FONTE
sobre comissdes, no valor de R$ 19.612,33 (DARFS de fls.85/114), dizendo tratar-
se do mesmo caso aceito na decisdo recorrida, item 38;2)IRF sobre aplicagdes
financeiras — R$ 75.756,34, rendimentos de aplica¢gdes financeiras durante o ano de
1995( DARFS fls. 148/149);3)atualizagdo monetaria desses valores, nos termos do
artigo 98 da Lei 8981/1995, o que elevaria o0 montante compensavel para R$
102.377,57, conforme demonstrativo de fis. 44.

Refere-se a interessada que a autoridade “a quo” aceitara esses
argumentos para 1996. Contudo, entendo ndo assistir razdo ao sujeito passivo

porque as regras de compensagado sdo claras e nao pode a autoridade julgadora

' g

elastecer seu conteudo normativo.
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T FEEE

Apenas argumentando, se vencido este ébice outro restaria, quanto
aos valores referentes as aplicagbes financeiras do anoc de 1995. Qual foi ©
tratamento tributario utilizado pelo sujeito passivo? Tributagdo exclusiva ou

reconhecimento da receita financeira € compensa¢ao com o imposto retido na

fonte? As respostas seriam possiveis apenas com a analise da DIRPJ' que ndo sé&

encontram nos autos por ndo seriem objeto da lide.

Também nac seria possivel aceitar-se a corregdo monetaria dessas
antecipagbes, conforme pretendido nas razbes apresentadas para 0 ano de 1995,
nos termos do artige 98 da Lei 8981/1995, que sé passaria a ter vigéncia a partir de
01/01/1996. A forma pretendida nas razdes apresentadas ndo seguiram o comando
do dispositivo que determina o momento de inicio de corre¢do do indébito (s6
conhecido no fechamento do exercicio e ndo a partir de cada retengdo, conforme

reza o dispositivo):

“Lei 8981, artigo 98 ~ Para efeito do disposto no § 3°. do artigo
66, da Lei 8383, de 19981, a corre¢ao monetaria sera calculada
com base na variagdo da UFIR, verificada entre o trimestre
subsequente ao do pagamento indevido ou a maior de tributos,
contribuicoes federais, inclusive previdencidrias” e receitas
patrimoniais, e 0 trimestre da compensacgao ou restituicdo”.

A corre¢do monetaria pela UFIR aplicavel ao ano calendario de

1996, nos termos do artigo 18 da INSRF 11/96, seu paragrafo 3', 'd' e paragrafo 4° a

seguir transcrito, determinou:

“Artigo 18 — O imposto sera calculado mediante a aplicagao da
aliquota de 15%(quinze por cento) sobre o lucro real, sem
prejuizo da incidéncia do adicional previsto no artigo 37.

()

Paragrafo 3°. — Observado o disposto no paragrafo 4°. do artigo
37, para efeito de determinagao do saldo do imposto a pagar
ou a ser compensado, a pessoa juridica podera deduzir do
imposto devido o valor:

13
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(...)

d — do imposto de renda calculado na forma dos artigos 3°. a
6°. e 10°., pago mensalmente,

(...)

Paragrafo 4°.- O imposto de renda retido na fonte ou pago pelo
contribuinte, relativo a fatos geradores ocorridos a partir de 1°.
de janeiro de 1996, correspondente as receitas computadas na
base de célculo do imposto de renda da pessoa juridica,
podera, para efeito de compensac¢ido com o imposto_apurado
no encerramento  do _ ano-calendario, ser atualizado
monetariamente com base na variacdo da UFIR verificada
entre o semestre subseqiiente ao da retencdo ou pagamento e
o trimestre seguinte ao da compensacao.”

No que tange a interpretagdo nao & possivel a extragdo do sentido
da lei apenas pela leitura de um dispositivo isolado, como pretendido nas razdes de
apelo. A lei ndo autorizou a atualizagdo mensal pela UFIR dos valores que
compuseram as estimativas naquele periodo. Mesmo porqué, a prevalecer a tese
oferecida nas razdes ora analisadas, equivaleria dizer que a lei permitiu também a

corregdo dos valores recolhidos a titulo de estimativa.

Ou seja, o paragrafo refere-se a  variagdo da UFIR no

encerramento do ano calendario e ndo a corregdo dos valores compensados no

curso do periodo.

Quanto aos argumentos utilizados para o ano de 1996, ;I)IR FONTE
sobre comissdes, no valor de R$'51.177,48 (aceito, parcialmente, pela deciséo.
recorrida, conforme item 65, no valor de R$ 50.654,49 — restando a diferenga
anteriormente mencionada, conforme DARF juntados as fls. 117/144');2)!R FONTE
sobre aplicagdes financeiras: no valor de R$ 51.148,62, devendo ser aproveitados
oS mesmos comentarios tecidos para o ano de 1995, comprovacgdo, as fls. 150/151,
fornecida pelas fontes retentoras;3) IRF sobre prestagdo de servigos: no valor de R$
4.325,51, igualmente ao crédito do IRF sobre comissdes (codigo 8045), tambem foi

#

aceito pela autoridade julgadora no item 65 da deciséao.
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Quanto ao suposto erro da decisdo, por nao cons:derar (o] valores
retidos na fonte, conforme doc 7, fis. 150/151, esta nao representa a verdade dos
fatos, pois conforme se vé da decisdo combatida, ela apenas silenciou quanto acs

valores supostamente remanescentes de 1995, como se vé na transcri¢do seguinte:

“45. Constata-se, ainda, na pesquisa de fls. 03/04, que as
referidas receitas de servigos decorrem das DIRF
apresentadas a SRF pelos CNPJ n° 33.170.085/0001-05 —
‘Chubbdo Brasil Companhia de Seguros’; n® 42.151.266/0001-
85 — ‘AlG BrasilCompanhia de Seguros’; n® 54.639.463/0001-
27 - 'Grottera Comunicagao S/C Ltda.” e n® 96.495.759/0001-
61- ‘MLL Propaganda e Marketing Ltda.', responsaveis,
portanto, pelo pagamento dos servigos prestados pela
autuada.

46. Ja na ‘Relagdo dos |RRF conf. Informes de Rendimentos
doBM — 1996, juntada pela impugnante a fl. 151 dos autos,
teria sido recolhido durante o0 ano de 1996 o total de
R$ 51.148,62 no codigo 8045 — IRRF sobre demais
rendimentos. De acordo com o documento de fl. 150, emitido
pelo ‘Bankboston Banco Mdltiplo S. A’ - CNPJ n°
60.394.079/0001-04, o mesmo montante fora retido sobre os
rendimentos financeiros pagos nos meses de 1996 a empresa
‘Bankboston Adm. de Cartées de Crédito S/C Ltda.” — CNPJ n°
43.548.148/0001-78, assim desmembrados:

Descrigao Rendimento Bruto IRRF
Percentual

(08) Bostoncash 55.876,97 7.506,54 13,43%

(06) GLD Cash 290.896,83 43.642,08 15,00%

TOTAIS 346.773,80 51.148,62 14,75%

47. Atente-se que o sistema de contas correntes da pessoa
juridica indica, as fls. 158/159, que os valores retidos na fonte
foram devidamente informados pela autuada na DCTF, fis.
168/175, e que os recolhimentos, efetuados no codigo 8045,
encontram-se corretamente processados, fls. 15/167.

48, Ressalte-se que o desmembramento do IRRF registrado
acima, com destaque na propor¢do dos valores retidos em
relacdo aos rendimentos auferidos, objetiva evidenciar o fato
de que as aliquotas aplicadas sobre as receitas totalizadas
correspondem a média dos percentuais de 10% ‘para 0 ano-
calendario de 1995, previsto no art. 65 da Lei n® 8.981,.de

.
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20/01/1995, e de 15% para o ano-calendario de 1996,
segundo o art. 11 da Lei n® 9.249, de 26/12/1995.
49. Deveras, em decorréncia do disposto no §1° do citado art.
11, determinando que “ os rendimentos de que lrata este artigo
serdo apropriados ‘pro rata tempore’ afé 37 de dezembro de
1995 e tributados, no que se refere a parcela relativa a 1995,
nos lermos da legislagdo entdo vigente”, a proporcionalidade
dos rendimentos financeiros pagos e as correspondentes
retencdes apresentou-se aproximada nos respectivos informes.
50. Embora a DIRF relativa ao ano-calendario de 1996 da
empresa ‘BankBoston Banco Multiplo S. A, sdcia majoritaria
da ‘BankBoston Administradora de Cartées de Crédito S/C
Ltda.’, tenha sido retificada em 10/12/2001, ou seja, durante o
procedimento fiscal, conforme documento juntado as fls. 38/40,
ndo foi, contudo, discriminada na nova declaragéo a empresa
fiscalizada como beneficiaria de quaisquer rendimentos. '
51. De fato, na DIRF retificadora foram indicados apenas trés
beneficiarios de IRRF: CNPJ 59.820.621/0001-64 —

‘ Representagdo Seixas S. A.; n° 04.932.216/0005-70.  —
Mineragdo Rio do Norte S. A. e n° 62.150.685/0001-00 —
Boston Administragdo e Empreendimentos Ltda,sendo que
para esta ultima empresa foi juntado também o Informe de
Rendimentos do ano-calendario de 1996 a fl. 41, que confirma
parte do valor constante da DIRF.
52. Logo, permanece inalterada a informagao extraida do
sistema de processamenio da DIRF, fl. 03, que consigna a
retengdo no ano-calendario de 1996 de R$ 44.278,18 sobre as
receitas financeiras da empresa fiscalizada, totalizadas em
R$ 40,23.
53. Por outro lado, cotejando-se os valores das retengdes
constantes do Informe de Rendimentos - ano-calendario de
1996, fornecido pelo ‘BankBoston Banco Mdltiplo S. A’ a
autuada, fl. 150, e os dados processados na DIRF entregue
pela referida fonte pagadora, fl. 04, verifica-se as seguintes
divergéncias:
(...)
54.Dessa forma, apresenta-se razoavel a conclusao de que as
diferengas detectadas decorrem, por um lado, do criterio
adotado nas informagdes prestadas, uma vez que’'a DIRF inclui
as retengdes realizadas no ano de 1996, sendo irrelevante a
ocorréncia do fato gerador, enquanto o informe de
rendimentos, fornecido pela fonte pagadcra, € a relagdo dos
DARF, elaborada pela empresa, observam o regime de
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competéncia, razdo de englobarem os rendimentos e as
retengbes por periodos de apuragdo, com totalizagdo das
. receitas auferidas de janeiro a dezembro independentemente
da data do recolhimento do IRRF.
55. Por outro lado, na hipdtese de se tratar de rendimentos
derivados de aplicagdes financeiras de renda fixa, conforme ja
explanado anteriormente, os rendimentos constantes dos
informes ndo guardam relacdo percentual com a aliquota
prevista na legislagdo em virtude da regra de transi¢ao criada
pelo legislador, que determinou a apropriagéo ‘pro rata
tempore’ dos rendimentos referentes ao ano de 1995 no
resultado fiscal encerrado em 31/12/1995.
56. Dessa forma, as retengdes correspondentes, que so
ocorreram efetivamente no ano seguinte, teriam constado da
DIRF e do Informe relativos ao ano de 1996, conquanto os
rendimentos ja haviam sido tributados na DIRPJ do ano-
calendario de 1995.
57. Conseqilentemente, no confrontc das importancias
registradas nos diferentes documentos verifica-se que a
desiguaidade persiste também com relagao aos rendimentos,
informados pelo ‘BankBoston Banco Multlplo S. A’, como
demonstra a planilha adiante: } -
(.-) '
58. Ressalte-se que os rendimentos e as reten¢gdes acima
discriminadas, tanto na DIRF como no Informe de Rendimentos
foram denominados pelo ‘BankBoston Banco Multiplo S. A,
como rendimentos de aplicagdes financeiras, fato confirmado
pela proporcionalidade da aliquota do IRRF informada,
conforme ja esclarecido.
59. Todavia, do total de IRRF de R$ 51.148,62, apontado no
citado informe ha que se excluir a importancia de R$ 522,99
que, segundo o demonstrativo elaborado pela impugnante, fls.
146/147, e registros no DARF, fl. 145, datado de 08/01/1997
no valor de R$ 1.018,50, o recolhimento engloba as retengdes
de R$ 495,51 do m~es de dezembro/96 e RS 522,99, referente
a janeiro/97. Ajusta-se, pois, o total retido pelo referido banco
sobre rendimentos auferidos no ano de 1996 para o valor de
R$ 50.654,49, fl. 147.
60. Oportuno consignar que em divergéncias jA mencionadas,
também os valores declarados das receitas financeiras e de
servicos na DIRPJ/1997 dificilmente coincidirdo com os
valores dos rendimentos totalizados nos informes emitidos

pelas fontes pagadoras. #
’ o
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61. Com relagdo as receitas de prestagdo de servigos
observa-se na DIRF, fl. 04, que fora informado por outras
empresas 0 rendimento total no ano de R$ 288.351,11 e a
retengao de R$ 4.325,51, que equivale exatamente a aliquota
de 1,5% prevista na legislagao para tal atividade.

62. Na Ficha 03 - Receita Liquida da DIRPJ/1997, fl. 14,
constata-se que a empresa declarou a receita de prestagéo de
servicos no total de R$ 11.072.744,96. Caso fosse tributada
essa receita na fonte a aliquota de 1,5%, o IRRF totalizaria
R$ 166.061,17. Entretanto, ha que se admitir como
efetivamente retidos apenas os valores constantes dos
documentos juntados aos autos, apos realizados os
necessarios ajustes ja declinados acima.

63. Com referéncia as receitas financeiras declaradas, nota-
se na Ficha 06 — Demonstragdo do Lucro Liguido, que a
contribuinte incluiu o valor de R$ 326.332,60 na Linha 07 —
Outras Receitas Financeiras onde, segundo 0. MAJUR/1997
{pagina 24), deve ser informado, dentre outros, o rendimento
nominal auferido em aplicagdes financeiras de renda fixa. Tal
importdncia aproxima-se, portanto, do total de rendimentos
constante do Informe fornecido pelo ‘BankBoston Banco
Multiplo S. A.' de fl. 150.

64. Dessa forma, conclui-se que a grande parte dos valores
recolhidos no caédigo 8045, ora juntados pela impugnante,
repetem aquelas importancias ja informadas na DIRF
apresentada pelo ‘BankBoston Banco Multiplo S. A.'.

65. Assim, tem-se por comprovadas as dedugdes do imposto
de renda devido em 1996, abaixo discriminadas, ‘cujo montante
sera abatido das diferencas detectadas na revisao interna da
DIRP.J/1997:

66.Assim sendo, o saldo credor do IRPJ no ‘Demonstrativo de
Valores Apurados — IRPJ de fl. 44, passa de R$ 44.334,29
para R$ 70.216,05 - linha 19 da Ficha 08, em decorréncia da
comprovacao de R$ 74.485,45 das dedugdes antes aceitas no
langamento pelo valor de R$ 48.603,69.

67. Por conseguinte, em decorréncia do acrescimo ao valor
das deducdes ja retificado pela autuagao, conforme demonstra
o sistema eletrénico de processamento das declaragdes as fis.
176/179, a empresa deve considerar em Ssua escrituragao
como coifeto o valor de R$ 70.216,05 referente ao saldo
credor do IRPJ na DIRPJ/1997."

. B
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Os argumentos oferecidos sdo se compatibilizaram com a verdade
material dos fatos, motivo pelo qual Voto no sentido de negar provimento ao

recurso.

Sala das Sessbes - DF, em 06 de julho de 2005.

IVETE AQUIAS PESSOA MONTEIRO .
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