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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.* 10882-000.633/90.12

(nms)

Sossio o 20 de abTil  de 19 92 ACORDAO N 201-67.992
Recurso n.° 85.908

Recorrents MISS INDUSTRIA MECANICA LTDA.

Recerrid & DRF EM OSASCO - SP

PROCESSO FISCAL - IMPUGNACAO PEREMPTA. A fase litigio-
sa admlnlstratlva somente se inaugura com a apresenta
gao de impugnacac dentro do prazo legal Recurso nao=
conhecido, por perempta a impugnacgdo.

Vistos, relatados e discutides os presentes autos de
recursc interposto por MISS INDUSTRIA MECANCIA LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em nao conhecer
do recurso por perempta a impugnag¢ao. Ausente o Conselheiro SER-

GIO GOMES VELLOSO.

Sala d Sizjées, em 29 de abril de 1992.

’&[
ROBER-OX%A

SA DE CASTRO - Presidente

CAMARGO - Procurador - Represen
tante da Fazenda Na-
cional

VISTA EM SESSE0 DE ¢ 2 M Al 1992

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros HEN-
RIQUE NEVES DA SILVA, SELMA SANTOS SALOMAQ WOLSZCZAK, DOMINGOS
ALFEU COLENCTI DA S5ILVA NETO, ANTONIO MARTINS CASLETO BRANCC e
ARISTOFANES FONTOURA DE HOLANDA.
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo N2 10882-000,633/90-12
Recurso NO: 85.907
Acordio Ne: 201-67.992
Recorrente: MISS INDUSTRIA MECANICA LTDA.
RELATOGRTIO
A empresa em referéncia, ora recorrente, é

acusada, consoante Auto de Infragdo de fls. 13 e documentos que o
instruem de no periodo de junho de 1987 a dezembro de 1989, haver
recolhido com insuficiéncia a contribui¢d3o por ela devida ao
PIS/Faturamento, ao fundamento de que a empresa:

a) ndoc submetera & incid@ncia da contribuigdo
receitas no montante de Cz$ 5.097.730,52, escrituradas nos livros
fiscais nos meses de novembro de 1988 e dezembro de 1988, nido
escrituradas, porém no Livro Didrio;

b) ndo submetera a incidéncia da contribuig¢do nos
anogs de 1987, 1988 e 1989, receitas nos montantes,
respectivamente, de Cz% 1.395.674,49, Cz$ 9.713.801,81 e (Cz$
77.557,51, mediante a wutilizagdo de procedimento fraudulento,
consistente na emissdo de notas-fiscais “caigadas“; as
notas-fiscais a respeito estdo anexadas ao administrativo
relativo ao IRPJ, Proc. n2 10882-000.627/90-10.

A vista desses fatos, a empresa é acusada de haver
infringido o disposte no art. 3¢, alinea "b" da Lei Complementar
n¢ 0/7/70, sendo 1lancgada de oficio da contribuigd3o em tela, que
seria devida, consocante Demonstrativos de fls. 5 a 12, no
montante equivalente a 2.186,32 BTNF.

&

segue-
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Processo n? 10882-000.633/90-12
Acdrdido no 201-67.992

Notificada do langamente de oficio referido e
intimada em 18 de maio de 1990 a vrecolher a dita quantia
acrescida da multa de langamento de oficio e de juros de mora, a
autuada, por inconformada apresentou, em 28 de junho de 1990, a

-

impugnacgdo de fls. 16/19, que, ao que dela se depreende, é dirigida
a exigéncia do IRPJ, resultante da mesma fiscalizagcdo oque deu
origem ao presente feito.

Nessas razdes, a autuada, sustenta, em sintese,
ser a exigéncia improcedente, porquanto os elementos gue integram
@ pega vestibular, ndo foram, devidamente, comprovados, ficando,
assim fundada a acusagdo fiscal em presungles, inadmitidas, pela
doutrina e jurisprudéncia do Poder Judicidrio, na fundamentacdo
de créditos tributdrios.

A autoridade singular pela decisdo de fls. 35 ndo
tomou conhecimento da impugnagdoc por intempestivas, mantendo a
exigéncia fiscal.

Cientificada dessa decisdo, por ainda irresignada,
a recorrente vem, tempestivamente a este Conselhe, em grau de
recurso, com as razdes de fls. 38/42, idénticas as da impugnagdo;

nelas nao contesta a intempestividade da defesa.

E o relatério W

segue-
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Processe no 10882-000.633/90-12

Acordao no 201-67.992
Voto do Conselheiro-Relator, Lino de Azevedo Mesquita

Dos autos resta demonstrado gue a recorrente fora
intimada da exigéncia fiscal constante do apontado langamento de
oficio (Auto de Infragdo de fls. ) no dia 18 de maio de 1990 e
somente no dia 28 de junho, desse mesmo ano, isto €&, quando

decorridos mais de 30 dias da data em gque tomara ciéncia da
intimagao da exigéncia, apresentara a impugnagdo, por cépia
reprogrdfica de fls.

De acordo com o Cddige Tributdrio Nacional (arts.
1417 e 151, III) o crédito tributdrio regularmente constitufdo
somente terd sua exigibilidade suspensa, quando apresentada
impugnagdo e recurso nos termos da lei reguladora do processo
tributdrio administrativo.

0 Decreto n® 70.235/72, gque vregula O processo
administrative fiscal, dispde no art. 15, que "A impugnagdo,
formalizada por escrito e instruida com os documentos em que se
fundamentar, serd apresentada ao Orgdo preparador no prazo de
trinta dias, contados da data em que for feita a intimagdo da

exigéncia".

Noe caso, como resta provado nos autos, a
recorrente apresentou a impugnacdo focalizada, gquando Jé&
decorridos mais de trinta dias, contados da data em que fora
intimada da exigéncia fiscal.

Nestas condigdes, face ao disposto no art. 14 do
citado Decreto n@® 70.235/72, em que a fase 1litigiosa do
procedimento administrativo somente se instaura com a
apresentacdo de impugnagadac tempestiva, voio no sentido de ndo
conhecer do recurso, por perempta a impugnacgdo.

E o meu voto.

Sata das sydes, em 29 de abril de 1992
ok
Lino de evedo: Mesguita




