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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - INOVAGAO DA EXIGENCIA
INICIAL NA DECISAO DE 1° GRAU - DECADENCIA - E legitimo o
agravamento da exigéncia por parte do julgador singular, desde que
observado 0 prazo decadencial e assegurado o pleno exercicio do direito
de defesa, 0 que pressupde, no processo administrativo fiscal, a
devolugdo do prazo para impugna¢do da matéria agravada, em
homenagem ao principio do duplo grau de jurisdigcao.

IRPJ - VARIACAO CAMBIAL - ADIANTAMENTOS PARA FUTURO
AUMENTO DE CAPITAL - Sao dedutiveis os valores referentes a
variagdo cambial, correspondentes a contrapartida da atualizagdo dos
recursos registrados como adiantamentos para fuluro aumento de
capital, realizados por sécio domiciliado no exterior.

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - PASSIVO FICTICIO - PRINCIPIO DA
RELEVANCIA - A auséncia de comprovacgdo integral dos saldos das
contas representativas de obrigacbes existentes na data de
encerramento do periodo-base da pessoa juridica, autoriza a presungido
de omissdo de receitas, no montante ndo comprovado. Tratando-se de
previsdo legal, somente pode ser infirmada pelo sujeito passivo,
mediante a prova da improcedéncia da presun¢io.

ENCARGOS MORATORIOS - JUROS DE MORA - Afastados os
encargos moratdrios calculados com base na variagdo da TRD, no
periodo de fevereiro a julho de 1991, remanescem, no mesmo periodo,
0s juros de mora a razdo de 1%, ao més, a teor do disposto no artigo
161, § 1°, do CTN.

Recurso conhecido e parciaimente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por SEAGRAM DO BRASIL S/A (SUCESSORA DE ALMADEN VINHOS FINOS LTDA).
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ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, ACOLHER a preliminar suscitada (passivo
ficticio: decadéncia do direito de inovar o feito} e, no mérito, DAR provimento PARCIAL
ao recurso, para excluir da base de calculo da exigéncia as parcelas de Cz$
1.637.353,33, Cz% 51.356.473,20 e Cz$ 1.283.520.196,23, nos exercicios financeiros de
1987, 1988 e 1989, respectivamente, nos termos do relatério e volo que passam a
integrar o presente julgado.

VERINALDO HENBIQUE DA SILVA - PRESIDENTE

LUIS G MEk'\EI'HOS)NOBREGA -RELATOR

FORMALIZADO EM: 1 9 SET 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros: VO DE LIMA BARBOZA,
ALVARO BARROS BARBOSA LIMA, ROSA MARIA DE JESUS DA SILVA COSTA DE
CASTRO, NILTON PESS e JOSE CARLOS PASSUELLO. Ausente, temporariamente a
Conselheira MARIA AMELIA FRAGA FERREIRA.
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Recurso n° ;122537

Recorrente  : SEAGRAM DO BRASIL S/A (SUCESSORA DE ALMADEN  VINHOS
FINOS LTDA).

RELATORIO

Contra o contribuinte acima, ja qualificado nos autos, foi lavrado o Auto
de Infracéo de fls. 100/104, na area do Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ,
relativo acs periodos-base de apuragdo correspondentes aos exercicios financeiros de
1987 a 1989, em fungdo da constatagido de omissdo de receitas, caracterizada por
passivo ficticio (passivo ndo comprovado), e de despesas indevidas correspondentes a
contrapartida da atualizagdo monetaria de valores registrados a titulo de adiantamentos
para futuro aumento de capital, efetuados por socio-quotista sediado no exterior,
conforme detalhamento contido nos Termos de Verificag@o Fiscal n® 01, de fls. 89/93, e
n°® 02, de fis. 94/99.

Inconformada com as exigéncias, a autuada ingressou tempestivamente
com a impugnagdo de fis. 111/126, instruida com os documentos de fls. 127 a 233,
posteriormente aditada com a petigdo de fls. 245/247, instruida com os documentos de
fis. 248 a 460, na qual procura convencer o julgador singular da improcedéncia da
autuagao.

A autoridade julgadora de primeira instancia, em decisio de fls. 463/471,
manteve parcialmente o crédito tributario, afastando a tributagdo sobre parcela do item
correspondente & omissdo de receita por passivo ndo comprovado e mantendo
integralmente a exigéncia formalizada sobre o segundo item da autuagéo. Considerou
ainda indevidos os encargos dos juros moratérios calculados com base na variagéo da
TRD, no periodo de 04/02 a 29/07/1991, julgando que, neste interregno, remanescem
referidos encargos, & razao de 1% ao més ou fragao.
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Através do recurso de fls. 480/493, a contribuinte vem de requerer a este
Colegiado, a reforma da decis@o de 1° grau, cujas razdes de defesa podem ser assim
sintetizadas:

| - DAS DESPESAS COM A ATUALIZAGAO DOS ADIANTAMENTOS
PARA FUTURO AUMENTO DE CAPITAL (AFAC)

1. a Recorrente concorda com o Fisco de que os adiantamentos para
futuro aumento de capital ndo se enquadravam entre as contas sujeitas a corre¢ao
monetaria do balango; entretanto, embora contabilizadas aquele titulo, e atualizados pela
variacdo do BTN, os valores relativos ao periodo base de 1987, sofreram uma
complementa¢do resultante da sua atualizagdo cambial, tendo constado da
demonstragdo do lucro real e da correspondente declaragfio de rendimentos do exercicio
de 1988, como despesa de variagdo cambial, “(. . .) e no ano de 1988, os gastos ja foram
registrados diretamente a conta de atualizagdo cambial, inexistindo, sequer, langamento
de corre¢do monetana’,

2. dessa forma, a discussdo se restringe a dedutibilidade da
contrapartida da atualizacéo cambial dos recursos adiantados pelo sécio no exterior,
para futura capitalizagdo (os quais constituem exigibilidade da empresa para com
terceiros), procedimento que visou evitar a deterioragdo do poder de compra da moeda,
decorrente da inflagéo;

3. nada impede a aludida atualizagdo, tanto que este Colegiado j&
concluiu, em julgado contido no Acdrddo 1° CC n° 103-07.192, de 1986, no qual &
invocado o Parecer CST-SIPR n° 2.982, de 21/10/1980, expedido pela Coordenagio do

Sistema de Tributagdo da SRF (copias anexadas aos autos), que tais adiangdnentos

podem beneficiar-se da corregdo cambial, enquanto néo capitalizados;
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4. o proprio Banco Central do Brasil admite esse procedimento,
determinando, para fins de emissdo de Certificado de Registro de Investimento
Estrangeiro, que a capitalizagdo de investimentos daquela natureza, seja feita pelo valor
em délares da data da liquidagao do contrato de cdmbio da remessa;

5. a motivagdo, tanto para a glosa levada a efeito pelo Fisco, como para
a manutengdo da exigéncia, na decis&o recorrida (auséncia de acordo entre as partes, e
da tributago do valor correspondente & atualizagdo efetuada pela autuada, por parte do
s6cio no exterior) nd3o encontra amparo em quaisquer dos atos normativos citados no
enquadramento legal do feito, conforme demonstrado.

Il - DO PASSIVO NAO COMPROVADO

1. a Recorrente reitera os argumentos contidos na impugnagdo acerca
do passivo ndo comprovado, segundo os quais, por se tratarem de obrigagdes relativas a
financiamentos bancarios contratados de forma global, incluem diversas parcelas de
encargos financeiros, o que justifica a dificuldade de localizagéo dos documentos
comprobatérios; aliado a isso, o fato de a empresa haver passado por mudangas de
enderecgo e de controle societario, no periodo, determinou diversos transtornos em seus
arquivos, dificultando o atendimento, na integra, quanto a exibigdo dos comprovantes
solicitados na ago fiscal;

2. ao prolatar a decisdo recorrida, o julgador singular agravou
indevidamente o feito fiscal, conforme detalhado a seguir, sem que lhe coubesse
competéncia para proceder a langamento nos termos do Cédigo Tributario Nacional,
além de néo se observar os periodos objeto da autuagdo, ja se achavam alcangados
pela decadéncia,



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n® ; 10882.000643/00-10
Acorddo n° :105-13.263

a) exercicio de 1987 (periodo-base de 1986): a decisdo considerou um
passivo contabil total no valor de Cz$ 62.672.611,32, quando o efetivamente autuado
alcangou a cifra de Cz$ 62.407.027,84, conforme balango de 31/12/1986; a diferenga de
Cz$ 265.583,48, refere-se a ativo do crédito rural, ndo tendo constado da autuagéo;
portanto, a exigéncia deve firmar-se apenas sobre a parcela remanescente de Cz$
9.015.678,26, ao invés de Cz$ 9.281.261,74,

b) exercicio de 1988 (periodo-base de 1987): foi tomado como passivo
n&o comprovado, o valor de Cz$ 99.420.296,25, quando o valor autuado, foi de Cz$
97.628.595,00, sendo acrescido o montante de Cz$ 1.791.701,25, no exato valor do
crédito rural (valor ativo); a parcela remanescente apés a comprovagdo acatada na
primeira instancia, é de Cz$ 371.241,93, e ndo de Cz$ 2.162.943,36, como concluiu
aquela autoridade;

c) exercicio de 1989 (periodo-base de 1988): aqui, a inovagdo consistiria
em erro no calculo do imposto (e adicional) incidente sobre a parcela da exigéncia
mantida, implicando em uma diferenga cobrada a maior, da ordem de 88.966,96 BTNF,
conforme demonstrado;

3. compde o valor considerado como ndo comprovado no exercicio de
1987, a parcela de Cz$ 2.800.000,00, relativa a contrato de abertura de crédito em conta
corrente com o Banco Geral do Comércio S/A, constando do respectivo extrato, uma
transferéncia, em 30/12/1986, no aludido valor, “zerando® a conta, mas ndo a divida,
tendo sido realizado um novo débito, em outra conta garantida, conforme detalhado nas
fichas razio, juntadas na impugnagao;

4. ainda com relagdo ao exercicio de 1987, foi alegado na fase
processual anterior, sem que tal fato merecesse analise por parte da deciséo recorrida,
que *o acréscimo de juros pro-rata de Cz$ 1.970.239,22, conforme quadro_anexo ao
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adendo impugnatério de 28/12/93, por refenir-se a proviséo de juros ndo pode ser aceito
como passivo ndo comprovado, por 6bvio. No méaximo, constituina glosa de despesas
ndo realizadas, mas sua contabilizagdo néo implica na cniagdo de passivo ficticio, por
ndo representar efetivo desembolso de caixa.”

5. as parcelas remanescentes do passivo n&o comprovado nos
exercicios de 1988 (Cz$ 371.241,93) e de 1989 (Cz$ 2.285.844,16), representando,
respectivamente, 0,38% e 0,1% dos valores inicialmente arrolados aquele titulo, devem
levar o julgador a reconhecer a comprovagéo do acerto da conduta adotada pela ora
Recorrente, quanto a contabilizagdo da baixa de seus débitos no periodo; deve-se ainda
considerar, quanto & segunda parcela, as evidéncias constantes do contrato 269/88.

Por fim, aduz a Recorrente, que o afastamento da exigéncia do encargo
da TRD no periodo entre fevereiro e julho de 1991, ndo autoriza a sua automaética
substituicdo pelos juros de mora calculados a razdo de 1% ao més ou fragdo, como
constou da cobranga fiscal emitida pela reparticdo de origem, devendo os mesmos ser
igualmente afastados.

As fls. 495/498, consta copia de decisdo judicial, concedendo liminar em
Mandado de Seguranga impetrado pela contribuinte, contra a exigéncia do depésito
recursal instituido pela Medida Proviséria n® 1.621-30, de 12/12/1997, sucessivamente
reeditada.

E o relatdrio.

’
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v OTO

Conselheiro LUIS GONZAGA MEDEIROS NOBREGA, Relator

O recurso é tempestivo e, tendo em vista haver sido provada a
concessio de medida liminar dispensando o contribuinte do depdsito instituido pelo
artigo 32, da Medida Proviséria n° 1.621-30, publicada no D.O.U. de 15/12/1997,
preenche todos os requisitos de admissibilidade, pelo que deve ser conhecido.

Em principio, esclarega-se que, como os argumentos de defesa
correspondentes ao passivo ficticio, incluem questado preliminar, a sua apreciagdo deve
preceder a andlise das demais alegagdes contidas no recurso. Dessa forma, inverto a
ordem dos itens objeto da autuagado, no presente julgado.

Embora rejeite o argumento de que a autoridade julgadora de primeira
instancia ndo possui competéncia para aperfeicoar o langamento original, quando da
prolatacéo da decisdo de primeiro grau, a teor do que dispbe o paragrafo (nico, do artigo
15, do Decreto n°® 70.235/1972, é de se analisar, inicialmente, se ocorreu o alegado
agravamento.

Com efeito, compulsando-se os autos, constata-se no Termo de
Verificagdo Fiscal n® 01, de fls. 89/93, que os valores do passivo relativos a contas
representativas dos saldos de financiamento de curto prazo arrolados (declarados pela
fiscalizada), nos trés periodos-base objeto da autuagso, foram os seguintes:

- Exercicio financeiro de 1987 — periodo-base encerrado em 31/12/1986:
Cz$ 62.407.028,00;
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- Exercicio financeiro de 1988 — periodo-base encerrado em 31/12/1987:
Cz$ 97.628.595,00;

- Exercicio financeiro de 1989 - periodo-base encerrado em 31/12/1988:
Cz$ 5.271.456.608,00;

Ja a decisdo recorrida, partiu de um total contabilizado, nos dois
primeiros exercicios, de Cz$ 62.672.611,32 e Cz$ 99.420.296,25, respectivamente;
segundo a Recorrente, as diferencas constatadas {Cz$ 265.583,48 e Cz$ 1.791.701,25),
referem-se a ativos de credito rural, indevidamente considerados como obrigagdes.

Independentemente da justificativa para as citadas diferen¢as, constata-
se que, efetivamente, ocorreu a alegada inovagao do feito pelo julgador singular, sem
que fosse observado o prazo prescricional do direitc de a Fazenda Nacional formalizar
e/ou aperfeicoar o lancamento — 0 que a fulmina de pronto, em face de ja haver
transcorrido, quando do aperfeicoamento realizado, o prazo previsto no artigo 173, do
Cédigo Tributario Nacional (CTN); ademais, ndo foi considerada a regra contida no ja
citado paragrafo Unico, do artigo 15, do decreto regulamentador do processo
administrative fiscal, de devolver o prazo para impugnagéo da matéria agravada.

Dessa forma, por se acatar a preliminar argiida, o litigio a ser apreciado
por este Colegiado, deve considerar os valores originaimente arrolados na autuacgdo, se
afastando a inovagdo indevidamente promovida pela insténcia inferior.

Com referéncia ao exercicio de 1989 (periodo-base de 1988), em que a
inovagéo consistiria em erro no calculo do imposto (e adicional) incidente sobre a parcela
da exigéncia mantida, ndo se vislumbra o alegado agravamento da exigéncia inicial, pois
se tal equivoco ocorreu, trata-se de mero erro de fato, ndo implicando em nulidade do

9 O\




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® : 10882.000643/00-10
Acodrddo n° :105-13.263

ato administrativo, nem, tampouco, resultando em prejuizo para o sujeito passivo,
podendo ser sanado na execugio do presente acérdao.

Passo a analisar o presente item da autuagéo, quanto ao mérito.

A alegagdo da defesa de que a parcela de Cz$ 2.800.000,00 (na
verdade, Cz$ 2.799.999,20, conforme constou da decisdo recorrida), arrolada como
passivo ficticio no exercicio de 1987, foi transferida para uma outra conta corrente
bancaria garantida, representativa de empréstimo rotativo concedido por instituigao
financeira a autuada, no periodo, ndo se fez acompanhar de qualquer elemento
probante. O que se vé dos autos, € uma quitagdo do débito, em 30/12/1986, conforme
cépia do extrato de fls. 287, somente baixado em janeiro de 1987 (RazZo as fls. 288),
caracterizando a manuten¢do no passivo, de obrigagdo ja liquidada, a confirmar a
acusacgdo fiscal.

Ja com relagdo ao (. . .) acréscimo de juros pro-rata de Cz$§
1.970.239,22, conforme quadro anexo ao adendo impugnatério de 28/12/93, por referir-
se a provis8o de juros n8o pode ser aceifo como passivo ndo comprovado {. . .)",
também no exercicio financeiro de 1987, cujo argumento ndo foi apreciado pelo julgador
singular, pode-se concliuir 0 seguinte:

1. a sistematica adotada pelo julgador singular, ao apreciar o presente
item da autuagéo (de relacionar todos os débitos contabilizados a titulo de obrigagbes
junto a instituicdes financeiras, desmembrados entre *financiamentos” e “juros sobre
financiamentos®, comparando-os com as parcelas efetivamente comprovadas por
ocasidao da defesa), a qual, resultou em inovagdo do feito fiscal, devidamente afastada
nesta oportunidade, quando da analise da preliminar, no comportava a apreciagdo do

argumento ssupra'O
g@ )
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2. a tese arglida somente poderia ser levada em conta, se a ora
Recorrente demonstrasse o0 provisionamento a maior dos juros, mediante a
apresentacdo de elementos que comprovassem erro de cdlculo em sua apuragio; na
auséncia de tal prova, remanesce, em principio, a acusagao fiscal,

3. no entanto, considerando a decisdo contida neste voto, a ndo
apreciagdo do argumento na instancia inferior, ndo trouxe qualquer prejuizo ao sujeito
passivo, conforme se vera a seguir;

a) os valores relativos aos juros do periodo-base de 1986, arrolados na
autuagdo, dados como comprovados por ocasido da agdo fiscal, montam a Cz$
3.723.767,25, conforme demonstrativo de fls. 81; a decisdo recomida considerou
comprovados os débitos aquele titulo, tdo-somente no montante de Cz$ 2.234.602,69,
fato que compromete a conclusédo nela constante;

b) dessa forma, os valores remanescentes do passivo ndo comprovado
no correspondente exercicio financeiro (1987), devem se restringir as parcelas do
principal dos empréstimos (intituladas como “financiamentos” na decisdo recorrida) n3o
comprovadas ou comprovadas parciaimente, observando-se o ndo acatamento da
inovagdo procedida pela autoridade julgadora monocratica, conforme esposado acima.

De todo o exposto, conclui-se que os valores da autuagdo relativos ao
presente item, ficam reduzidos da forma demonstrada abaixo (em Cz$):

Exercicio de 1987 — periodo base de 1986:

Banco Francés e Brasileiro (compr. parc.). .. 3.048,21
Banco GeraldoComércio............... 2.799.999,20
BancodeBoston...................... 4.860.861.00

1001 7 7.643.908,41(")
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(*) — parcela inferior ao remanescente da decisdo de primeira instancia,
ja expurgada da inovagdo indevida, ora afastada (Cz$ 9.015.678,26), devendo
prevalecer no presente juigado;

Exercicio de 1988 — periodo base de 1987:

Banco Itad (Financ. — compr. parc.)........ 26.068,77
Banco de Boston (Juros — compr. parc.) .... 2.136.874,59
TOTAL. ... .o i e 2.162.943,36(%)

(") — o valor remanescente na decisdo recorrida, considerando 0 expurgo
realizado, importa em Cz$ 371.241,93, o qual se constitui no limite a ser levado em conta
para a base de calculo da exigéncia a ser mantida no presente exercicio;

Exercicio de 1989 — periodo base de 1988:

Banco Geral do Comércio (Juros — parc.). .. 2.285.844 15
TOTAL . ... e e 2.285.844,15

Resta apreciar o argumento da defesa no sentido de que o julgador,
diante das parcelas remanescentes do passivo ndo comprovado nos exercicios de 1988
e de 1989, representando, respectivamente, 0,38% e 0,1% dos valores iniciaimente
arrolados aquele titulo, deve reconhecer a comprovagado do acerto da conduta adotada
pela ora Recorrente, quanto a contabilizagéo da baixa de seus débitos no periodo.

Tal alegagio implica em adogdo do principio da relevancia, para se
concluir, diante da demonstragdo de um percentual elevado de um fato imponivel, pela
comprovagao do mesmo, na integra.

Ora, o processo administrativo fiscal rege-se, primordiaimente, pelo
principio da verdade material, o que determina a busca da realidade da ocorréncia do
fato gerador, como pressuposto para a exigéncia fiscal. E o legislador elegeu, na espécie

I 4e
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dos autos, como fato presuntivo da existéncia desse fato gerador (receita nao
computada na determinagfo do lucro real da pessoa juridica), a manutengdo, no
passivo, de obrigagbes j4 pagas, ressalvando-se a prova da improcedéncia da
presun¢ao (artigo 12, § 2°, do Decreto-lei n°® 1.598/1977).

Ao longo do processo, a ora Recorrente logrou demonstrar parciaimente
a existéncia real das obrigacdes constantes de seus balangos objeto da auditoria fiscal,
elidindo, em parte, a motivagdo do langamento. Entretanto, ndo ha previsdo legal para
que o julgador estenda a comprovagdo efetuada para todo o montante arrolado na
autuagao, para se admitir & prova da improcedéncia da presungéo, sobre as parcelas do
passivo néo comprovadas, contrariando disposi¢céo literal de lei. Rejeito, portanto, o
argumento.

Por fim, a alegacdo da Recorrente, de que se deve considerar, quanto a
parcela correspondente ao exercicio financeiro de 1989, as evidéncias constantes do
contrato 269/88 (copia as fis. 376), além de vazia de contetdo, em nada o socorre, pois
as disposi¢des nele contidas ndo esclarecem a divergéncia constatada pelo Fisco, entre
o valor dos encargos apropriados no periodo como obrigagdo da empresa, e 0s
comprovados pelos documentos carreados aos autos, devendo prevalecer o langamento,
nesse particular.

Quanto ao item da autuacio relativo & glosa de despesas indevidas
comrespondentes a contrapartida da atualizagio monetaria de valores registrados a titulo
de adiantamentos para futuro aumento de capital, efetuados por socio-quotista sediado
no exterior, é de se reconhecer a procedéncia do argumento da Recorrente de que o
litigio se restringe a dedutibiliddde da variagdo cambial decorrente da aludida
atualizagdo, uma vez que o registro inicial dos adiantamentos em conta de patriménio
liquido, foi objeto de retificagdo, embora tenha constado tais encargos, na declaracédo de
rendimentos relativa ao periodo-base de 1988, como variagées monetarias passivas.

13
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Entendo que tal procedimento, por si 6, em nada prejudicou ac Fisco,
caso venha a lide a pender para a Recomrente, pois o valor deduzido aquele titulo, no
periodo, posteriormente complementado pela fiscalizada, foi inferior ao referente a
atualizagdo cambial, devendo se adotar o comando contido no artigo 171, do
Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n° 85.450, de 04/12/1980
(RIR/80), acerca da inobservancia do regime de escriturago.

Passo a analisar o argumento contido na peg¢a acusatéria de que os
recursos recebidos pela autuada, de s6cio no exterior, devidamente documentados pelas
cOpias dos contratos de cambio carreadas aos autos, a titulo de adiantamentos para
futuro aumento de capital, ndo constituem empréstimos, por se tratarem de capital de
risco, sobre o qual, ndo se aplica o0 conceito juridico de mutuo.

Como enfatizado pelo julgador singular, o artigo 21, do Decreto-lei n°
2.065/1983, prescreveu que:

*Nos negécios de mituo contratados entre pessoas juridicas
coligadas, interligadas, controladoras e confroladas, a_mutuante
devera reconhecer, para efeito de determinar o lucro real, pelo
menos, o valor comrespondente & cormeg¢do monetéria calculada
segundo o variag8o do valor da ORTN.” (destaquei).

A administragdo tributaria, ao interpretar tal dispositivo legal, em
confronto com as operagfes de adiantamentos para futuro aumento de capital,
realizadas entre empresas ligadas, concluiu, em regra, pela obrigatoriedade do
atendimento ao disposto na norma legal, por parte do investidor, salvo se o
adiantamento se destinar, especifica e irrevogavelmente, ao aumento de capital social
da beneficidria e a capitalizacéo se processs, ‘obrigatoriamente, por ocasido da primeira
AGE, ou alteragdo contratual posterior ao adiantamento, ou, no maximo, até 120 dias
contados do encemamento do periodo-base da sociedade tomadora dos recursos,
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segundo dispdem o Parecer Normative CST, n° 17, de 20/08/1984 e a Instrugdo
Normativa SRF n° 127, de 08/09/1988.

Do exposto, pode-se tirar as seguintes ilagdes:

1. ao instituir a obrigatoriedade de reconhecimento de, no minimo, o
valor correspondente a correcdo monetaria nos negodcios de miutuo entre pessoas
juridicas ligadas, o legislador ordinario se dirigiu especificamente para a mutuante da
operagdo, nao sendo disciplinadas, no dispositivo reproduzido, as condigdes da
dedutibilidade do valor correspondente a atualizagdo do débito, por parte da tomadora
dos recursos (mutuaria);

2. tal disciplinamento somente veio a luz por ocasiao da interpretagado da
matéria, por parte da administragéo tributaria, quando da edigdo do Parecer Normativo
CST n° 10, de 13/09/1985;

3. portanto, ao contrario do entendimento do autor do feito, encampado
pela decis@o recorrida, as operagdes relativas a adiantamentos para futuro aumento de
capital, foram equiparadas, pela administragdo tributaria, a operagbes de mutuo, para
fins do tratamento previsto no artigo 21, do Decreto-lei n®° 2.065/1983, somente
excepcionando-as, nas condigdes constantes dos citados atos normativos.

Tais conclusGes desautorizam a invocag¢éo, pelo julgador singular, da
decis&o contida no Acérddo 1° CC n® 101-77.955, DOU de 09/02/1989, o qual ndo levou
em consideragdo o posicionamento supra, que vincula a autoridade administrativa.
Ademais, o aludido julgado se aplica ao polo positivo da operagdo (mutuante), a quem o
legislador determinou o reconhecimento da corregdo monetiria do mdtuo, como
demonstrado, o que ndo constitui a hipétese dos autos.
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A outra fundamentagio da decisdo recorrida, para manter a presente
exigéncia, esta expressa nos seguintes termos:

“..)

*‘N&o héa, também, que se admitir a dedutibilidade da contrapartida
dessa atualizagdo a titulo de despesa operacional na empresa
beneficiaria dos recursos, notadamente no presente caso, em que a
contribuinte é controlada por empresa estrangeira,

“.)

Provavelmente o ébice a dedutibilidade da despesa aventado pelo
jutgador monocratico, diz respeito a impossibilidade de reconhecimento da receita, por
parte da empresa cedente dos recursos, como constou da pe¢a acusatéria.

No entanto, a legislagdo de regéncia ndo op8e obstaculo & pretenséo da
Recorrente, principaimente, fundada na motivagio invocada pela autoridade fiscal, de
falta de correspondéncia, na mutuante sediada no exterior, do reconhecimento da
receita. Tal requisito, sem qualquer base legal, se afigura completamente divorciado do
fendmeno econdmico ocorrido, pois, além de o mutuante se localizar em territdrio
estrangeiro, ndo se sujeitando, internamente, a legislag8o brasileira, a atualizagfo
efetuada pela mutuaria, ndo trouxe qualquer beneficio financeiro ao investidor, pois se
destinou, tdo somente, a manter o poder de compra, em sua moeda nacional, dos
recursos enviados a empresa da qual é sécia, a titulo de adiantamento (empréstimo).

Ao contrario: ao disciplinar o tratamento a ser dado & contrapartida da
atualizacdo de direitos e obrigagbes da pessoa juridica, dispde textualmente o RIR/80,
no dispositivo reproduzido abaixo:

‘Art. 254 — Na determinagdo do lucro opéracional (Decreto-lei n*®
1.598/1977, art. 18):
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*I - omissis.
‘. — poderdo ser deduzidas as contrapartidas de variacGes

monetérias de obrigacdes e as perdas cambiais e monetarias na
realizagdo de créditos.

*Parégrafo unico — Compreendem-se nas disposicdes deste artigo
as vanagdes monetarias apuradas mediante:

*a) omissis.

*b) conversdo do credito ou da obrigacdc para moeda nacional, ou
novacdo dessa obrigagdo, ou sua extingdo, total ou parcial, em
virtude de capitalizac8o, dagdo em pagamento, compensacao, ou

qualquer outro modo, desde que observadas as condicBes do
Banco Central do Brasil.

“c) atualizagéo dos créditos ou obrigacbes em moeda estrangeira,
registrada em qualquer data e apurada no encerramento do
exercicio social em fungado da taxa vigente.” (destaquei).

As conclusdes acima estdo consentaneas com o Parecer CST/SIPR n°
2.982, de 21/10/1980, da lavra da Coordenagdo do Sistema de Tributagdo da Secretaria
da Receita Federal, no sentido de que "Os adiantamentos para aumento de capital,
enquanto a ele ndo incorporados, devem ser entendidos como empréstimo do sécio a
empresa beneficidria. A tais obrigagbes aplicam-se as normas do artigo 18, parégrafo
Unico, do DL n° 1.598/77 e do DL 1.733/79, quando for o caso.”

O citado ato normativo foi invocado pela ora Recorrente, na fase
impugnatdria (a qual juntou copia as fis. 131/132, juntamente com cépia do Acdérdao 1°
CC n® 103-07.192 - fis. 127/130 - que o adotou subsidiariamente para fundamentar a
decis&o nele contida), ndo tendo sido apreciado pelo julgador singular.

Tampouco, foi objeto de andlise, o argumento da defesa, de que o
Banco Central do Brasil admite o procedimento adotado pela autuada, determinando,
para fins de emissdo de Certificado de Registro de Investimento Estrangeiro, que a
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capitalizag@o de investimentos daquela natureza, seja feita pelo valor em délares da data
da liquidagdo do contrato de cambio da remessa; tal exigéncia supriria a ressalva
constante do final do comando contido na alinea “b®, do paragrafo dnico, do artigo 254,
do RIR/80 (supra transcrito), € 0 seu cumprimento, por parte da fiscalizada, ndo foi
questionado no procedimento sob apreciagao.

Os fatos descritos poderiam determinar a decretagdo da nulidade da
decisdo de primeira instancia, por cerceamento do direito de defesa; entretanto, em
funcdo do julgamento de mérito pender para a improcedéncia deste item da autuagao,
resta prejudicada a aludida questéo preliminar.

Assim, em razdo de: |) terem os recursos adiantados pelo sécio no
exterior, efetivamente ingressados no caixa da autuada, conforme fazem prova os
contratos de cambio carreados aos autos, cuja legitimidade n3o foi posta em questéo
pela autoridade fiscal; I1) a operagdo haver sido equiparada a empréstimos de sécios,
pela administragdo tributaria, conforme atos normativos citados nesta deciséo; e Ill) a
legislagdo de regéncia admitir a dedutibilidade dos valores correspondentes a
contrapartida da atualizagdo cambial dos créditos referentes a recursos enviados para
fins de futuro aumento de capital na sociedade investida, ndo ha como prevalecer a
presente exigéncia, como demonstrado.

No que concerne ao argumento da defesa contrario ao encargo de juros
de mora & razdo de 1% ao més ou fragdo, em substituicdo ao calculado com base na
variagdo da TRD no periodo de fevereiro a julho de 1991, determinado pela deciséo
recorrida, 0 mesmo se afigura improcedente diante das disposi¢des contidas no artigo
161, e 0 seu paragrafo 1°, do Cédigo Tributario Nacional, a seguir reproduzidos:

*Art. 161 - O crédito tnibutdrio ndo integralmente pago no
vencimento é acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo
determinante da falfa, sem prejuizo da imposigéde das_penalidades
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cabiveis e da aplicagdo de quaisquer medidas de garantia prevista
nesta Lei ou em lei tributénia.

“§ 1° - Se a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros de mora séo
calculados a taxa de 1% (um por cento) ao més.”
Com efeito, se foi afastada a aplicacdo do disposto em ato legal (artigo
30, da Lei n® 8.218/1991), o qual previa a incidéncia de juros de mora com base na
variagdo da TRD sobre débitos para com a Fazenda Nacional, no periodo supra,
remanesce no mesmo pericdo, a regra geral estatuida no dispositivo transcrito, ja que
deixou de prevalecer a norma contida em lei que dispunha de modo diverso, nido
devendo ser acatada a alegag3o da defesa, por contrariar principio de lei complementar
embasadora do Sistema Tributario Nacional.

Por todo o exposto, e tudo mais constante do processo, conheco do
recurso, por atender os pressupostos de admissibilidade, para, acatando a preliminar
argliida, no mérito, dar-lhe provimento parcial, no sentido de:

| — quanto ao passivo ficticio: excluir das parcelas mantidas pela deciséo
de primeira instancia, os valores de Cz$ 1.637.353,33 e Cz$ 1.791.701,43, nos periodos-

base correspondentes aos exercicios financeiros de 1987 e 1988, respectivamente;

Il — quanto & glosa das despesas com a atualizagdo dos adiantamentos
para futuro aumento de capital: excluir a exigéncia correspondente.

£ o0 meu voto.

Sala das Sessdes - DF, em 16 de agosto de 2000

Cn:c\p z&gmsr}mos NOBRE;%
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