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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAQ DE JULGAMENTO

" Processo n’ 10882.000819/2005-65

. Recurso n’ 503.240 Voluntdrio
y Acordio n® 3803-01.058 ~ 3" Turma Especial
’ J‘ Sessiio de 9 de dezembto de 2010
! ‘ . Matéria PIS - REGIME NAO-CUMULATIVO - AUTO DE INFRACAO -

i DIFERENCAS ENTRE VALORES ESCRITURADOS E DECLARADOS
a OU PAGOS - VERIFICACOES PRELIMINARES

| 1 Recorrente  BRASILGRAFICA S/A INDUSTRIA E COMERCIO
| ' Recorrida  FAZENDA NACIONAL

] ‘;' ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL

|
(- Data do fato gerador: 31/03/2004, 30/04/2004, 31/08/2004, 30/09/2004,
5| 1 31/10/2004, 30/11/2004, 31/12/2004
[

| . INTIMAGCAQ ENDERECADA AO PATRONO DA CAUSA.

i ' : Dada a existéncia de determinagfio legal expressa em sentido contidrio,
indefere-se o pedido de enderecamenio das intimacdes ao escritério do

' procuracor.
| PROVAS  APRESENTADAS SOMENTE NO  RECURSO.
| PRECLUSAO.

Consideram-se precluidos, ndo se tomando conhecimento dos documentos e
provas ndo submetidos ao julgamento de primeira instdncia, apresenlados
somente na fase recursal.

FALTA DE APRESENTACAO DE PROVA DOCUMENTAL,
PRINCIPIO PROCESSUAL DA VERDADE MATERIAL.

A busca da verdade teal ndo se presta a suprir a inércia do contribuinte que,
regularmente intimado, tenha deixado de apresentar as provas solicitadas,
visando a comprovagiio dos créditos alegados.

ONUS DA PROVA. FATO MODIFICATIVO OU EXTINTIVO Do
DIREITO NO QUAL SE FUNDAMENTA A AUTUACAO.
l INCUMBENCIA DO INTERESSADO.

M Toca ao sujeito a comprovagio de suas alegacdes recursais.

Vistos, relalados e discutidos os presentes autos.
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g ACORDAM os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar
rovimento ao recutso, nos ternios do relatorio e votos que integram o piesente julgado.
p Juig

| (assinado digitalmente)

E Alexandre Kein - Presidente e Relator
' i,‘ Paiticiparam ainda do presente julgamento os Conselheiios Belchior Melo de
Soqsa, Hélcio Lafeta Reis, Daniel Mauricio Fedato, Elias Feinandes Eufiasio (suplente) e
.Antonio Mario de Abreu Pinto (suplente).
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Rellatério
R
| BRASILGRAFICA S/A INDUSTRIA E COMERCIO teve laviado contra si
o Auto de Infracdo de fls. 26 a 30, pata formalizagfo de exigéncia de Contribui¢do para o
Programa de Integragio Social — PIS, montante a R$ 46.212,59, em face da constatagiio pela
Fiscalizagdo da DRF/Osasco, em procedimento de verificagBes preliminares obrigatorias, de
insyficiéncia de recolhimento. De acordo com o Termo de Veiificagio Fiscal de fls, 20 a 24, o
conmbumte alegou “.. haver compensado més a més os recolhimentos efetuados a maior em
meses rmed/atanwme anteriores jd que se tratava de apuragdo na modalidade ndo-
cun{ulatwa , nos termos da Lei n® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, mas sem previsdo legal
,pzuT tal proceder.
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Sobieveio Impugnat;ﬁo fls. 62 a 73, invocando o principio da verdade
material, brada pelo seu direito 4 compensagdo de créditos da contribui¢fio acumulados em
periodos de apuragio anteriores. Rechaga a imputagéo de que teria compensado indébitos.

A DRJ/CPS-3" Turma julgou o lancamento procedente. O Acordio n® 05-
23.349, de 22 de setembro de 2008, fls. 149 a 151, teve ementa vazada nos seguintes termos:

ASSUNTQ CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP

' Data do fato gerador. 31/03/2004, 30/0472004, 31/08/2004,
30/09/2004, 31/10/2004, 30/1 1/2004, 31/12/2004

AUTO DE INFRAGAO, APURAGAO NAO CUMULATIVA
CREDITOS RECOLHIMENTO A MAIOR

Na sistemdtica de apuragdo nédo cumulativa, o sujeilo passivo
i poderd aproveitar nos periodos subsegiientes  os ¢ éditos
‘ i apurados e ndo aproveitados num pei iodo

|

I

Ndo se confundem con tais créditos os indébitos decor rentes de
' pagamento a maior O ressarcimento de tais valores estd
. condicionaclo a sistemdtica de restitui¢do/compensagio

Langamento Procedente

i Cuida-se agora de recurso voluntério interposto contia a decisfio da 3" Turma
da DRJ/CPS O arrazoado de fls. 156 a 167, depois de resumii os fatos relacionados com a lide,
repﬁte os termos de sua impugnagio, invocando e discorrendo sobte o principio da verdade
mateual para insurgir-se contra a desconsideragfio das provas que alega ter produzido durante
o procedimento fiscal. Reitera que as dedugdes que promoveu delivaram da ndo consideragdo
dos|valotes de créditos de PIS de meses anteriores, amplamente demonstrados na DACON e

amparados no art. 3° § 4° da Lei n® 10.637, de 2002, conforme planilha que diz juntar & pega
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recursal (fl. 169). Insiste na tese de que nada mais fez do que se utilizar da legislagio para
deduzir os créditos acumulados em periodos subseqilentes, negando que se tenha compensado
de 1ecolhimentos indevidos efetuados em meses anteriores. Exemplifica a diferenga entre os
casos com um demonstrativo de situagio hipotética, fl. 166.

Requer, ainda, que sejam analisados os Demonstiativos de Apuragio de
Contiibuigdes Sociais - DACON juntados a pega recursal a fim de verificar a veracidade das
alegagdes, juntamente com a planilha de demonstrativo de célculo do PIS do ano-calendério de
2004 que ora se junta. Requer ainda que todas e quaisquer intimagdes sejam encaminhadas ao
domicilio do signatario, para todos os efeitos legais. Pede provimento.

E o Relatorio;

Yoto

Consellieiro Alexandre Kern, Relator

Presentes os pressupostos recursais, a peticdo de fls. 156 a 167 merece ser
conhecida como recurso voluntario contra o Acordio DRJ-CPS-3" Turma n2 05-23.349, de 22
de setembro de 2008.

Requerimento de direcionamento de comunicac¢des ao patrona da causa

Com relagiio ao 1equerimento de que as notificagdes € intimagdes 1elativas ao
presente processo sejam enviadas ao patrona da causa, indefira-se. Na atual fase do
plocedimento, todos os atos administrativos sdo, via de regra, feitos por meio postal e o
Decreto n® 70.235, de 6 de maigo 1972 - PAF, art. 23, 11, com a redacdo que Ihie foi dada pela
Lei n® 9.532, de 10 de dezembro de 1997, art. 67, determina que, nesta modalidade, sejam
enderegados ao domicilio tributdrio eleito pelo sujeito passivo. Nao ha portanto como deferir a
solicitagdio para que as intimagdes sejam encaminhadas ao domicilio dos procuradores da
sociedade.

Apresentagio de novos documentos no momento processual do recurso voluntirio

O recotrente pede conhecimento planilha de demonstrativo de calculo do P1S
do ano-calendario de 2004, que junta & pega recursal.

Reporto-me aos §§ 4° e 5° do art. 16 do Decreto n® 70,235, de 6 de margo
1972 - PAF, abaixo transcrilo, para condicionar a possibilidade de conhecimento desse novo
documento a ocorréncia fundamentadamente demonstrada de alguma das hipéteses previstas na
lineas “a”, “b” ou “c”;

At 16 A impugnagdo meicionard:

()

$§4 A prova documental serd apresentada na Inptignagdo,
precluindo o diveito de o impugnante fazé-lo ent ontro momento
pI'DL'L’SSH(l[, (7 enos (]ll(."
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' a) fique demonstrada a impossibilidade de sna apresentagdo
| oporuna, por motive de forca maior,

| b) refira-se a fato ou a direilo superveniene,

1 i ‘ ‘ ¢) destine-se a contrapol fatos ol razdes posterioruenie a:izlm
I aos antos {Pardgrafo e alineas acrescidos pelo art. 67 d’l Lei n®
| 9 532/97)

§ 3¢ A juntada de documentos upés a impugnogéio deveid ser
reguerida @ auntoiidade julgadora, mediante petigiio em que se
demonstre, cowm  fundamentos, a ocorréucia de uma  das
B condigdes  previsias nas allneas do  paragrafo  anterior
[ (Pardgrafo acrescido pelo art. 67 da Lei n® 9.532/97)

\
‘ Infelizmente, o recorrente ndo se dignou a provar a ocoriéncia de qualquer
das} condigbes previstas nas alineas do § 4°, razfio pela qual nio conhecerei do novo
documento.

|
Deﬁ laragdes apresentadas apos o inicio da agio fiscal

H . .

- Da mesma forma, o recorrente pede que os DACON que instiuem o recurso
voluntdrio (e que j& instiniam a pega de impugnagiio) sejam analisadas com o fito de
col pxov'u fatos modificativos dos apurados pela Fiscalizagdo.

il
“\ ‘ Considerando que tais Demonstrativos foram apresentados em 30/07/2004,
28/ |0/"004 e 16/04/2005, datas posteriores a de inicio fiscal, ocorrida, em 29/07/2004, os
mesmos sdo indcuos para os fins pretendidos Incide, no caso, a Stimula CARF n? 33:

| Sitmula CARF N£33
|

A declaragdo entregue apds o inicio do procedimento fiscal ndo
| produz quaisquer efeitos sobire o langainento de aficio

Direito ao crédito de PIS niio-cumulativo

QO recorrente, insistentemente, invoca seu direito de dedugio dos créditos de
PIS da contribuigdo devida no perfodo e argumenta que essa dedugdo néio se confunde com a
compensagaio com direito creditério decorrente de pagamento indevido ou a maior de tributo,

o De um lado, a Fiscalizagdc —~ chancelada pela decisdio « quo — afirma que o
contnbumte ora recorente, na apuragfio da contribuigéio a recolher, utilizou-se como redutor
da omubuxq'm devida a rubrica "Outros Valores a Compensar*, cujos valores decorrem do
cot JO entre o valor da contribuig¢éio devida em um més e o montante pago correspondente,
sen 0 o eventual recolhimento a maior utilizade no més posterior na rubrica citada e
cmrespondem as diferengas langadas. A fundamentar suas alegages, a Fiscalizagfio apresentou

o demonstrativo da fl. 25, constiuido a partir dos valores constantes da escrituragio contébil do
proprio contribuinte,
}

|

” O recorrente, a seu turno, refuta esses fatos com meras alegagdes de que
util zoti-se de créditos apurados consoante o art, 3° da Lei n? 10,637, de 2002, Inexiste, nos
autos, qualquer demonstragdo da origens dos alegados ciéditos. Alids, a linica memobria de
cilculo existente no processo foi construida com dados absolutamente hipotéticos e destinou-se
a um exefcicio retérico de demonstragio da evidente diferenga entre o procedimento de
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dedugdio de ciéditos para fins de apuragio da contribui¢lio niio-cumulativa devida e aquele de
compensagio de débitos com direito creditéiio decorrente da repeticio de indébitos.

Repito: ndo ha, nos autos, qualquer piova do alegado crédito utilizado na
deducdo da contribuigdo devida, énus que cabia ao reconente, segundo o sistema de
distribuigdo da carga probatéria adotado pelo Processo Administrativo Federal: o anus de
provar a veracidade do que afinma é do interessado, segundo o disposto na Lei n® 9.784, de 29
de janeiro de 1999, art. 36:

At 36 Cabe go interessado a prova dos fatos que lenha
alegado. sem prejuizo do dever airibuido ao 61 giio competenie
para cinstugdo e do disposto no aitiga 37 desta Lei

No mesmo sentido o art. 330 da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973
(CPC):

Art 333 Q énus da prova incumbe,
{7

11 — ao 1én, quaato a existéncia de fato impeditivo, modificative
ou extintivo do direito do antor

Em sede de prova, nada alegar e alegar, mas nfio provar o alegado se
equivalem (allegare nihil et allegatum non probare paria sunty. Nesse sentido, a jurispiudéncia
do Superior Tribunal de Justiga:

Allegare nihil et allegatum non probare paria sunt — nada
alegar ¢ ndo povar o alegado, sdo coisas iguais (HABEAS
CORPUS N° 1 171-0 — RJ, R Sup Tvib Just. Brasilia, a A,
(39) 211-276, novembro 1992, p 217)

Alegar e ndo provar  significa, juridicamente, nfo  dizer
nada.(INTERVENCAO FEDERAL N° 8-3 — PR, R. Sup. Trib. Just., Basilia, a. 7, (66): 93-
116, fevereiro 1995. 99)

RECURSG ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGC.A -
APOSENTADORIA — NEGATIVA DE REGISTRO — TRIBUNAL
DE  CONTAS -  ATOS  ADMINISTRATIVOS  NAO
COMPROVADOS ~ ART 333, INCISO 1, DO CPC -
PAGAMENTO DOS PROVENIGS DE NOVEMBRO/9G E
DECINQ TERCEIRQ SALARIO DAQUELE MESMQO ANG -
INMPOSSIBILIDADE ~ SUMULAS 269 E 271 Ddt SUPREM,
CORILE ~ | Q dnus da prova incumbe ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo. modificativo o extintivo do di cito
do antor (a1 333. 1. do Cddigo de Processo Civil) Incumbe as
Secietarias de Fducagdo e da Fazenda a demonstragdo de que a
piofessora havia sido  wotificada da  suspensio de  sua
aposettadoria 2 Nio cabe em mandado de seguranga para
cobianga de proventos ndoe recebidos, a teor das simidas 269 ¢
271 da Suprema Corte 3 Recurso parcialmente provido (STJ -
ROMS 9685 — RS — 6" T — Rel Min Fernando Gongalves - DJU
2008 2001 - p 00338)JCPC 333 JCPC 333 11



TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL — IMPOSTO DE RENDA
— VERBAS INDENIZATORIAS ~ FERIAS E LICENCA-PREMIO
— NAO INCIDENCIA ~ COMPENSACAO — AJUSTE ANUAL ~
ONUS DA PROVA — O 6nus da prava incumbe ae antor quanto
ao fato constitutivo de sew diteito ¢ o rén guanto ¢t exisiéncia de
fato hapeditivo, meodificativo on extintivo do direito do antor
Cabe ao contribuinte comprovar a ccorvéncia de 1etengdo na
fonte do imposto de renda incidente sobie veibas indenizatdr ias
e a Fazenda Nacional incumbe a prova de eveninal
compensagdo do imposto de renda iretido na fonte no ajuste
anval da declara¢do de rendimentos Recurso provido (STJ —
REsp 229118 - DF — 1" T — Rel Min Garcia Vieira - DJU
07022000-p 132)

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO — EXECUGCAQ FISCAL -
EMBARGOS DO DEVEDOR - NOIFICACIO DO
LANCAMENTO — IMPRESCINDIBILIDADE ~ ONUS Dil
PROVA — 1 Impiescindivel a notificagéio regular ao contiibuinte
do imposio devido 2 lucimbe ac embargado. réu no processe
incidente de embargos a execugdo, a prova do fato impeditivo,
modificativo ou extimtivo do direito do amor (CPC. art 333 1))
3 Recinrso especial conhecido ¢ provido (STJ— REsp 237 009 —
(1999/0099660-7) —~ SP - 2" T — Rel Min Firancisco Pe¢anha
Martins — DJU 27 05 2002 -p {47}

7'RIBUH'R10 E PROCESSUAL CIVIL - IRPF — REPEY 1¢10
DE INDEBITO — VERBAS INDENIZATORIAS — RETENCAQ
N:A FONTE - ONUS DA PROVA — VIOLACAO DE LE!
FEDERAL CONFIGURADA - DIVERGENCI.A
JURISPRUDENCIAL NAQ COMPROVADA — SUMULA 13/STJ
~ PRECEDENTES — Cabe ao autor provar que houve a retengiio
do imposto de renda na fonte, por isso que é fato constitutivo do
seu clireito; ao réu competia a prova de evenmal compensagdo
na decla agdio anual de rendimentos dos recorventes, do imposto
de ienda retids na fonte, fato extintivo. impeditive ou
modificativo do direito do antor — Incidéncia da Siimala 13 STJ
~ Recuiso especial conlecido pela letra a ¢ provide (STJ -
RESP 232729 — DF — 2° T ~ Rel Min Francisco Pe¢anha
Maiting —DJU 18 02 2002 —p 00294)

Com essas consideragdes, nego provimento ao recurso,

Sala das Sessdes, em 9 de dezembro de 2010

Alexandre Kem




