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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - EXERCICIO: 1997

CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA - Inexiste ofensa ao principio
da ampla defesa quando o contribuinte demonstra ter pleno conhecimento
dos fatos imputados pela Fiscalizagdo, bem como da legislagao tributaria
aplicavel, exercendo seu direito de defesa de forma ampla na
impugnagao.

FORMALIZAGAO DO AUTO DE INFRAGAO - Para que se acolha a
arglicdo de nulidade deve restar demonstrada a ocorréncia de uma das
hipéteses previstas no artigo 59 do Decreto n° 70.235, de 1972.

IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ - Exercicio:
1997

OMISSAO DE RECEITAS - CONFRONTO DIRF X DIRPJ - Nio havendo
prova em contrario trazida pelo contribuinte, correto é o langamento do
imposto em razdo de rendimentos omitidos apurados através de
informacGes da DIRF.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - EXERCICIO: 1997

TRIBUTAGAO REFLEXA - CSLL - PIS - COFINS - Lavrado o auto
principal (IRPJ), devem também ser lavrados os autos reflexos, nos
termos do art. 142, paragrafo unicc do CTN, devendo estes seguir a
mesma orientagao decisoria daquele do qual decorrem.

NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO

JUROS DE MORA. TAXA SELIC - A partir de 04.1995, o crédito tributario
ndo integralmente pago no vencimento sera acrescido de juros de mora,
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de
Custédia -SELIC para titulos federais, acumulada, mensalmente.

DECADENCIA - O direito da Fazenda Nacional extingue-se com o
transcurso de 5 (cinco) da ocoméncia do fato gerador, tratando-se de
contribuinte tributado com base lucro real anual o prazo decadencial
inicia-se no final da apuragéo do ano-calendario.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por TRADICAO PLANEJAMENTO E TECNOLOGIA DE SERVICOS LTDA.

. ACORDAM os Membros da Quinta Cédmara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, AFASTAR as preliminares arglidas e, no
mérito NEGAR provimento ac recurso, nos termos do relatério e voto que passam a
integrar o presente julgado.

}o@éﬁggves

I7RESIDENTE

| Y L Y
NA\\BEX RODRIGUES ROMERO
RELATOR

FORMALIZADOEM: 4 7 JUL 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: DANIEL SAHAGOFF,
CLAUDIA LUCIA PIMENTEL MARTINS DA SILVA (Suplente Convocada), EDUARDO
DA ROCHA SCHMIDT, LUIS ALBERTO BACELAR VIDAL, IRINEU BIANCHI e JOSE
CARLOS PASSUELLO.
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Recurso n° : 141.441

Recorrente :  TRADIGCAO PLANEJAMENTO E TECNOLOGIA DE SERVICOS LTDA.

RELATORIO

Contra a contribuinte retro mencionado foram lavrados o0s Autos de
Infragdo relativos ao Imposto Sobre a Renda da Pessoa Juridica - IRPJ, a Contribuigdo
Social sobre o Lucro Liquido — CSLL e as Contribui¢ées para o Programa de Integragéo
Social - PIS e para o Financiamento da Seguridade Social —~ Cofins, com exigéncia fiscal
apurada no montante de R$ 161.410,12, incluindo multa de oficio e juros de mora, estes
calculados até 31/05/01 (fls. 33/50).

A irregularidade fiscal apontada pela Fiscalizagao trata-se de omissdo de
receitas caracterizada pela diferenga entre a receita declarada pelas pessoas juridicas
na Declaragées de Informagéo Prestadas Pelas Fontes Pagadora — DIRF e as receita
indicada na Declaragdo de Rendimentos - DIRPJ, apontada no Relatério de Malha
Fazenda PJ/97.

As infragbes tém como enquadramento legal os arts. 195, inciso ll, 197
e paragrafo unico, 225, 226 e 227, do RIR/94; art. 24 da Lei n® 9.249/95,

A contribuinte apresentou impugnagao de fls. 56/59, no prazo legal, por
intermeédio de seu representante iegal, acompanhada do documento de fls. 60, na qual
traz as suas razdes de defesa de fato e de direito.

A Delegacia da Receita de Federal de Julgamento em Campinas — SP,
apreciou a pega impugnatoria e decidiu pela manutengao integral do langamento, por
meio do Acordao n® 5.918, de 02 de fevereiro de 2004, assim ementado:

Assunto:; Processo Administrativo Fiscal
Exercicio: 1997

Ementa: CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA - Inexiste
ofensa ao principio da ampla defesa quando o contribuinte
demonstra ter pleno conhecimento dos fatos imputados pela
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fiscalizagdo, bem como da legislagdo tributéria aplicavel, exercendo
seu direito de defesa de forma ampla na impugnagéo.

LOCAL DA LAVRATURA DO AUTO DE INFRAGAOQ — Perfeitamente
legal a lavratura do auto de infragdo na reparticdo fiscal, vez que a
lei prevé seja ele lavrado no local de verificagdo da faltae néo
obrigatoriamente no estabelecimento do contribuinte.

FORMALIZAGAQ DO AUTO DE INFRAGAQ — Para que se acolha a
argii¢do de nulidade deve restar demonstrada a ocorréncia de uma
das hipdteses previstas no artigo 59 do Decreto n® 70.235, de 1972.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Exercicio: 1997

Ementa: OMISSAO DE RECEITAS. CONFRONTO DIRF X DIRPJ —
Na&o havendo prova em contrario trazida pelo contribuinte, correto é
o langcamento do imposto em razdo de rendimentos omitidos
apurados através de informagées da DIRF.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Exercicio: 1997

Ementa: TRIBUTAGCAO REFLEXA. CSLL. PIS. COFINS - Lavrado o
auto principal (IRPJ), devem também ser lavrados os autos reflexos,
nos termos do art. 142, paragrafo tnico do CTN, devendo estes
seguir a mesma orientacdo deciséria daquele do qual decorrem.

COFINS. BASE DE CALCULO - A Base de Célculo da Cofins é o
faturamento da Pessoa Juridica, assim considerado a receita bruta
das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigo
de qualquer natureza. Controle de Constitucionalidade - O controle
de constifucionalidade da legislagdo que fundamenta o langamento é
de competéncia exclusiva do Poder Judicidrio e, no sistema difuso,
centrado em ultima insténcia revisional no STF.

Inconformada com a decisdo proferida pela Instdncia Administrativa de
Primeiro Grau, a contribuinte interpds recurso a este Colegiado, alegando em sua defesa
as seguintes razdes, resumidas:

Nulidade do Langamento.

O Auto de Infragdo estd em desacordo com o artigo 142 do Cddigo
Tributario Nacional — CTN, por inexistir a descrigdo do fato gerador da obrigagio
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tributaria, diz apenas que através do confronto entre a DIRF e DIRPJ ficou constatada a

omissdo de receitas.

Nao ouve a indicagdo da irregularidade praticada pela recorrente com
afronta ao artigo 10 do Decreto n® 70.235/72. Na realidade lavrou um Auto de Infragdo
absolutamente genérico, indecifravel e consequentemente nulo.

Portanto, o Auto de Infragdo como ato administrativo fiscal, sem
motivagao é nulo, deve ser sempre elaborado em conformidade com as previsdes legais

pertinentes.

Também é nulo o Auto de Infragdo porque cerceou o direito de defesa da
recorrente por falta de indicagao dos fatos que o motivaram.

Alega ainda o cerceamento do seu direito de defesa, face nao tido acesso
ao processo administrativo na fase impugnatéria, o que dificultou a sua defesa.

Continua afirmado que o langamento o langamento n3o pode prosperar,
pois esta baseado em absoluta presun¢ao, desacompanhado de qualquer documentagao
contabil comprobatoria da alegada omissdo de receitas. O Auditor Fiscal simplesmente
presumiu que houve omissdo de receitas, sem ao menos diligenciar e verificar a
contabilidade da empresa.

Cita ensinamentos dos doutrinadores Ricardo Mariz de Oliveira e Hugo de

Brito Machado sobre presungao.

Traz em defesa da sua tese varios Acorddos do Conselho de
Contribuintes, que rejeitam a hipétese de presungao.

Argli que ja havia ocorrido a decadéncia do direito da Fazenda Nacional
constituir o crédito tributario, pois foi intimado do Auto de Infragido em 20/06/2001,
quando ja havia transcorrido mais de cinco anos do fatos geradores ocorridos em até
junho de 1996, conforme dispde o artigo 150, § 4° do CTN.

Auph—
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Refuta a aplicag@o da taxa Selic aos juros de mora com argumento de
que o Superior Tribunal de Justiga — STJ no Recurso Especial n°® 215.881, considerou
inconstitucional.

Ao final requer a declaragdo de nulidade do langamento ou dar
provimento ac mesmo para que seja reconhecida a decadéncia dos créditos tributario
constituidos até 30/06/1996.

Consta Arrolamento de Bens e Direitos.

E o Relatério.

Mot 2
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VOTO

Conselheira NADJA RODRIGUES ROMERO, Relatora

O recurso € tempestivo e reune as demais condigbes de admissibilidade,
portanto, dele conhego.

Segundo o relatado o langamento fiscal refere-se a omissdo de receitas
decorrente do confronto entre os rendimentos oriundos da prestagdc de servigos
informados em Declaragdo de Imposto de Renda da Pessoa Juridica (DIRPJ) e aqueles
declarados pelas fontes pagadoras em Declaragdo de Imposto de Renda na Fonte
(DIRF).

O recurso interposto pela contribuinte versa sobre as questdes
preliminares de nulidéde do langamento e decadéncia do direito da Fazenda Nacional
constituir os créditos tributarios relativos aos fatos geradores ocorridos de janeiro,
fevereiro, margo, abril, maio, junho todos de 1996.

A contribuinte alega que o Auto de Infragdo estd em desacordo com o
estabelecido no artigo 142 do Cddigo Tributério Nacional — CTN, no que diz respeito a
obrigag¢ao do agente fiscal verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigagZo tributaria e
determinar a matéria tributaria.

Do exame dos autos verifica-se que o procedimento fiscal, iniciou-se com
a intimagdo de fl. 01/10, acompanhada da discriminagdo das receitas e do IRRF
indicados pelas empresas pagadoras nas DIRF apresentadas, no ano-calendario de
1996, com a finalidade de que a recorrente justificasse razdes da diferenga detectada
entre as DIRF e a receita declarada na DIPJ apresentada pela recorrente no mesmo
periodo.

Por duas vezes a contribuinte a contribuinte solicitou prorrogagdo para
apresentar os documentos referente a fiscalizagdo iniciada juntoc a mesma. A primeira
solicitagéo foi apresentada em 21 de abril de 2001, com o pedido de prorregagdo, pro
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mais 15, motivado pelo gozo de férias da funcionaria encarregada do setor. No segundo
pedido16 de maio de 2001 requereu mais 10 dias de prorrogagdo agora motivada pela

informacgao de que estaria terceiziando os servigos de contabilidade.

Esclarega-se, que nas duas oportunidades que pediu prorrogag¢do néao
pediu qualquer esclarecimentos a fiscalizag@o sobre os termos da intimagao.

No Auto de Infragdo encontra-se descrita a irregularidade fiscal,
transcrevo:

“001 — OMISSAO DE RECEITAS
OMISSAO DE RECEITAS DE SERVICOS

Omissdo de receila de servigos detectada no confronto da DIRF
(Informagdes prestadas pelas fontes pagadoras) com as receitas
declaradas, apontadas no Relatério de Malha Fazenda PJ/97.
Anexo a este auto de infragédo, estéd o demonstrativo dos valores
omitidos no periodo de jan/96 a dez/96, com as respectivas
retengbes de fontes, além do relatério da DIRF de todas as fontes
pagadoras.

VALOR DAS INFORMAGOES PRESTADAS NA DIRF PELAS
FONTES PAGADORAS

R$ 992.714,90
(-) RECEITA DECLARADA PELA EMPRESA RS$ 667.786,77

VALOR DA DIFERENGCA APURADA R$ 324.928,13
VALOR DO IMPOSTO DE RENDA NA FONTE INCIDENTE
SOBRE AS RECEITAS
R$ 10.164,18
Fato gerador Valor Tributavel ou Impostco  Multa (%)
31/12/1996 R$ 324.928,13 75,00

Como se observa o Auto de Infragdo néo fere o artigo 142 do CTN,
pois esta apontado pela autoridade fiscal o fato gerador da obrigagédo tributaria -
omissdo de receitas caracterizada pela diferenga entre a informagéo das DIRF e a
DIPJ, e perfeitamente delimitada a matéria tributavel.

Ressalte-se que contribuinte teve oportunidade no procedimento fiscal
de apresentar livros e documentos necessarios a comprovagdo da sua receita,

preferindo o silenciar sobre a intimagao da Fiscalizagao.
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Ainda em relagdo cerceamento do direito de defesa em razdo da
alegada falta de acesso do processo na fase impugnatéria deve ser observado que a
contribuinte possui todas as informagdes constantes do Auto de Infra¢do e ainda nao
consta que tenha sido solicitada cdpias do mesmo na unidade da Secretaria da
Receita Federal, onde se encontrava o processo aguardando impugnacao.

Nao existe portanto, nos autos, a afronta a quaisquer dos requisitos
legais previstos no art. 142 do CTN, bem como no art. 10 do Decreto n® 70.235, de 06
de margo de 1972, eis que a infragdo foi perfeitamente identificada, com a correta
demonstra¢do da base de calculo e enquadramento legal, cumprindo-se todos os
demais requisitos previstos na legislagdo citada. Ademais, ressalte-se que as
hipéteses de nulidade sdo somente aquelas previstas no art. 59 do ja citado Decreto
n® 70.235, de 1972.

Diante do exposto, ndo merece prosperar as alegag¢des de nulidade do
Auto de Infragio.

Em relagdo a decadéncia do direito da Fazenda Nacional constituir os
créditos tributarios ocorridos nos meses, de janeiro, fevereiro, margo, abril maio e junho
de 1996, constata-se equivoco por parte da contribuinte do transcurso de 5 (cinco) da

ocorréncia do fato gerador e do langamento.

Na declaragdo DIPJ/1997, ano-calendario 1996, as fls. 14/38, consta a
opgéo pelo regime de declaragdo anual, A contagem do prazo decadencial, neste caso,
iniciou-se em dezembro de 1996, quando ocorreu o fato gerador anual, tendo sido
lavrado o Auto de Infragdo 21 de junho de 2001, pode se concluir que nao ocorreu o
transcurso do prazo de cinco anos entre o fato gerador e o langamento de oficio
necessarios a ocorréncia da decadéncia do direito da Fazenda Nacional constituir o
crédito tributario, em qualquer das hipéteses prevista no Cdédigo Tributario Nacional.

Em relagdo aos juros de mora e entendimento reiterado deste Colegiado
que o crédito tributario ndo integraimente pago no vencimento sera acrescido de juros de
mora, equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custédia
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-SELIC para titulos federais, acumulada, mensalmente. A exigéncia de juros de mora
com base na Taxa Selic esta em total consonancia com o Cédigo Tributario Nacional,
haja vista a existéncia de leis ordinarias que expressamente a determina.

Sendo os langamentos reflexos mera decorréncia do principal (IRPJ) e
havendo sido este julgado procedente, igual sorte deve colher a exigéncia referente a
CSLL, ao Pis e a Cofins.

Assim, oriento meu voto no sentido de Negar Provimento ao recurso
interposto pela recorrente.

Sala das Sessoes - DF, em 19 de outubro de 2005.

o =y e
NADJA RODRIGUES ROMERO
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