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IRPJ E OUTROS

22 TURMA - DRJ - CAMPINAS - SP

ZABECCA PRODUTOS ELETRONICOS LTDA.

RECURSO “EX OFFICIO”

IRPJ — OMISSAOQ DE RECEITAS — Para a exigéncia do tributo é necessério
que se comprove de forma segura a ocorréncia do fato gerador do mesmo.
Tratando-se de atividade plenamente vinculada (Cédigo Tributaric Nacional,
arts, 3° e 142), cumpre a fiscalizago realizar as inspe¢Ses necessdrias
obtencio dos elementos de convicg#o e certeza indispenséveis 4 constitui¢io
do crédito tributirio. Havendo divida sobre a exatidio dos elementos em que
se baseou o langamento, a exigéncia nfio pode prosperar, por for¢a do
disposto no art. 112 do CTN. O imposto, por definigio (CTN. art.3), ndo
pode ser usado como sangdo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 1* Cimara / 1* Turma Ordindria do

PRIMEIRA SECAQ DE JULGAMENTO, Por unanimidade de votos, NEGAR provimento
ao recurso de oficio,

05

Antd a

Presidente

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Antonio Praga

{presidente), Alexandre Andrade l.ima da Fonte Filho (vice), Aloysio José Percinio (titular de
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outra turma convocado para completar o colegiado), Jose Ricardo da Silva, Wilson Fernandes
Guimardes (titular de outra turma convocado para completar o colegiado) € Edwal Casoni de
Paula Fernandes Junior (conselheiro pro tempore de outra turma convocado para completar o
colegiado).

Relatorio

Recorre de oficio a este Colegiado a Egrégia 2° Turma de Julgamento da DRJ
em Campinas - SP, contra a decisfio proferida no Acorddo n°® 22.227, de 19/06/2008 (fls.
924/930), que julgou improcedente o crédito tributdrio consubstanciado contra a interessada
nos autos de Infragfio de IRPJ, fls. 192; PIS, fls. 196; COFINS, fls. 200; e CSLL, fls. 207.

Consta do Relatorio Fiscal (fls. 149/151), a descrigio dos seguintes fatos:

No dia 04 de outubro de 2001, através do Oficio
MPF/PRIF/PROC/GAB n° 236/01, a Procuradoria da Republica
no Micipio de Juiz de Fora, solicitou a imstawracdo de
Procedimento Administrativo Fiscal visando a apwragdo de
importagdo irregular de mdquinas tipo cag¢a nigqueis
efetuadas  pelas  empresas  Liberdade  Empreendimentos
Adssociados Lida, Bingo Matic Produtos Eletrénicos
Ltda, BMT Brasil Mdquinas e Tecnologia Litda e Dimares
Distribuidora de Miquinas Recreativas Ltda. Como subsidio,
enviou defesa apresemtada pela empresa Liberdade
Empreendimenios Associados Ltda, contra medida cautelar de
busca e apreensdo interposta pelo Ministério Publico, referente
ao processo n° 2000.38.01.002442-3, datada de 11 de outubro de
2000, recebida pela Justica Federal em 13 de owtubro de 2000.

(-.)

Em 2002, foi emitido o MPF de Diligéncia n® 08.1.13.00-2002-
00072-5, referente a empresa Zabecca Produtos
Eletrénicos Lida, identificada em titulo, anteriormente
chamada 90's Produtos Eletrénicos Ltda e Bingo
Matic Produtos Eletrénicos.

No curso da agdo fiscal, encerrada em 09 de setembro de 2003,
Joi feito levantamento dos bens da diligenciada,
envolvendo, inclusive, verificacdes em outros Estados da Unido,
onde estariam instaladas maquinas de ca¢a nigqueis de sua
propriedade.

()

Relativamente & sonegagio de recursos, a empresa apresentou
uma declaragdo retificadora referente ao exercicio de
1999, modificando o valor da receita de prestacdo de
servigos de R$ 3.606.275,50 para R3 33.991.823,89,

| -
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solicitando parcelamento do débito através do REFIS
I que foi concedido, na ocasido.

Além do reconhecimento supracitado, revendo o relatério da
diligéncia datado de 09.09.2003, fls 81 a 95, conclui ter ocorrido
omissdo de receita no ano calenddrio de 1999. Isto
porque os langamentos atribuidos as operagdes de
venda do ative ndo ficaram comprovados
suficientemente pelo contribuinte, embora
regularmente intimado para tanto, na oportunidade.

A coleta de informagdes realizada no cwso da diligéncia por
esta fiscalizagdo junto aos supostos adquirentes também
Jormaram a convicgdo de que as operagdes ndo se efetivaram.

Assim sendo, proponho a emissdo de Mandado de Procedimento
Fiscal para a constituigdo do crédito da parcela em questdo, ndo
oferecida 4 tributacdo bem como a baixa do RPF em
titulo. " (destaques acrescidos)

Em decorréncia, foi constituido crédito tributdrio por omisséo de receitas,
pelo ingresso de numerdrio, no valor de R$ 3.443.617,59, contabilizado como oriundo de
venda de bens do ativo imobilizado, cujas operagdes nfio foram comprovadas. Abaixo as
conclusdes da autoridade autuante sobre os fatos em discusséo (fls. 146/147):

Concluindo, tendo o contribuinte a necessidade de oferecer a
Tributagdo os recursos movimentados nas contas das pessoas
fisicas relacionadas, que estavam sendo submetidas a
procedimento de fiscalizagdo devido a movimentagdo financeira
incompativel, 0 mesmo optou por proceder a refificagdo de sua
declaracdo de rendimentos referente ao ano calenddrio de 1998,
incluindo a totalidade dos referidos recursos. Sendo que, em
decorréncia deste ato, swrgiu a obrigagdo do mesmo de pagar o
montante de R3 8.528.677,00 referemte ao Imposto sobre a
Renda de Pessoa Juridica e contribuicdes sociais.

De maneira a justificar wma origem para os recursos
movimentados em contas de terceiros, apresentou contratos de
depdsito de mdquinas gratuitos em que os depositdrios se
obrigavam a repassar ao depositante os frutos obtidos dos bens
em depdsito. Entretanto, nem o contribuinte, nem os depositdrios
lograram sucesso em apresentar a documenta¢do minima
necessdria a comprovar o efetivo envio, instalagdo e operacgdo
dos equipamentos, nem tdo pouco outros detalhes caracteristicos
deste tipo de operagdo. Além disso, comprovou-se que os
depositdrios ndo possuiam condigdes priprias para a
exploracdo comercial dos equipamentos, ou pelo menos, ndo
apresentavam em suas declaragdes de rendimento o resultado
obtido com esta atividade, em que pese terem declarado que o
objetivo do depésito era meramente comercial.
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Na seqiiéncia, o contribuinte optou pelo parcelamento especial,
permitido pelo REFIS, que o permitiria diferir o pagamento do
imposto devido no montante acima referido, em condigdes
extremamente favordveis. Considerando a elevada margem de
lucro auferida pelo contribuinte com a explora¢do comercial
desses ativos, informada pelo prdpric em sua Declaragdo
Retificadora do ano 1998, ndo se visualiza, a primeira vista,
Justificativa para a alegada venda de quase a totalidade de seu
ativo imobilizado, mesmo porgue, essas alienagées ndo restaram
suficientemente comprovadas pelo contribuinte. Ademais, a
fiscalizagdo, na temiativa de se certificar na real ocorréncia
dessas transagdes expediu vdrias intimagles aos supostos
adquirentes das mdquinas, muitos deles ndo localizados e outros
com respostas evasivas e ndo convincentes, 0 que vem
demonstrar de forma clara e inequivoca que essas operagdes na
verdade ndo foram efetivadas.

Tendo em vista que as Reqras do REFIS atrelam o pagamento
das suas parcelas mensais G receita auferida pelo contribuinte, e
diante do que acima jd foi exposto, for¢oso é concluir que a
suposta venda do ativo imobilizade da empresa demonstrou o
artificio utilizado pelo contribuinte, mediante simulagdo de ato,
no sentido de proporcionar a redugdo de sua receita
operaciondl, objetivando, evidentemente, diminuir 0 moniante
mensal das prestagdes do REFIS. Dessa forma, com este
procedimento, a receita obtida pela pessoa juridica passou de
R$ 33.991.823,89 (ano calenddrio de 1998) para RS 205.200,00
a partir do ano-calenddrio de 1999, o que corresponde ao
produto da multiplicagdo de R$ 17.100,00 vezes 12 ,
exclusivamente da locagdo das mdquinas tidas como restantes a
um tmico locatdrio, a empresa Rick Games Lida Observe-se, por
sua vez, que a referida locacdo também encontra-se eivada de
vicios na sua comprovagdo, conforme citade anteriormente nos
Jatos.

Observe-se que, dadas as caracteristicas do ativo imobilizado e
"modus operandi” do contribuinte, além da falta de controles
apresentados pelo mesmo, tanto em relacdo a sua Receita,
quanto em relacdo a seu Ative imobilizado, ndo foi possivel a
quantificagdo do valor sonmegado, considerando que toda
movimentacdo dos recursos é feita em espécie. Também
informamos que em relacdo ao IPI (citado nos item 20 acima),
néo efetuamos langamento algum, referente as saidas do
estabelecimento, por acredilarmos que na realidade elas ndo se
concretizaram fendo em vista que acreditamos que tanto a
operagdo de depdsito quemto a de venda de mobilizado ndo
corresponderam  efetivamente a  real saida  de
mercadorias/produtos.

Inconformada, a contribuinte, interpds a impugnacio de fls. 224/240,
acompanhada dos documentos de fls. 241/273, na qual apresenta, em sintese, os seguintes
argumentos de fato e de direito; '

i ) 5
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que o aulo de infragdo baseia-se exclusivamente na
desconsideragdo, feita pela autoridade autuante, da operagdo de
alienacdo do ativo imobilizado da impugnante no ano-
calendario de 1999;

que em 1999 alienou parte das mdquinas multivideos que
compunham seu ativo imobilizade pelo valor de R$
3.443.617,39. As notas fiscais de venda estdo em sua totalidade
acostadas ao presente processo, assim como as operagdes estdo
registradas nos livros didric e razdo do ano de 1999, também
Jfiscalizados;

que a autoridade autuante, utilizando-se de critérios subjetivos
de avaliagdes e presungdes, sem qualquer suporte fdtico,
construiu a tese de que as vendas, ocorridas em 1999 teriam sido
simuladas para reduzir as parcelus do Programa de
Recuperacdo Fiscal — REFIS, ao gqual a impugnante aderiu em
abril de 2000, para solver débito de Imposto de Renda
decorrente de retificacdo da DIPJ, ano-calenddrio de 1998, que
vem adimplinde regularmente;

que de acordo com o art. 167, §1°, inciso I do Codigo Civil de
2002, para que sefa caracterizada a simulagdo do negicio
Juridico, além da comprovagdo de que os direitos (ou bens no
caso presente) ndo teriam sido transmitidos ao destinatdrio
declarado, é necessdrio que se comprove a quem eles de fato
Jforam transmitidos;

neste sentido, a autoridade autuante ndo comprovou que néo
houve a venda dos bens do ativo imobilizado, nem demonstrou
que esses bens foram transmitidos & pessoa diversa, ou que
permaneceram na propriedade da impugnante;

em conitrapartida, @ impugnante, quando instada a fazé-lo,
demonstrou a ocorréncia do negocio juridico,

que a desconsideragdo dos negdcios juridicos realizados pela
impugnante demandaria, além da comprovagdo de inexisténcia
das vendas (ato simulado), a prova de que as receitas oriundas
da locagdo do ativo imobilizado continuariam sendo recebidas
pela impugnante (ato dissimulado);

o ato dissimulado exige a prova do resultado econdmico obtido
em razdo da ndo incidéncia ou da incidéncia menos gravosa do
tributo;

que além da prova da vamtagem obtida pelo contribuinte em
decorréncia do ato que se pretende desconsiderar por
simulagdo, a concomitdncia entre os aios simulado e
dissinulado também é um requisito a sua configuragdo;

nestes termos, as operagdes de venda das mdquinas multivideo - .
ocorreram em 1999, enquanto a impugnante aderiu ao REFIS i

em abril de 2000. A época da venda do ativo, nem havia a op¢do ‘(\/‘\

- - - - - - - \ L
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de adesdo ao REFIS, que somente se concretizou com a edigdo
da Lei n® 9.964, de 10 de abril de 2000;

caso seja admitida a desconsideragdo proposta pela autoridade
autuante, a indicagéio errdnea do valor sobre o qual recairia a
tributagdo vicia o langamento tributdrio por falta de base
imponivel para a incidéncia do tributo, dado gque ao
desconsiderar os negécios juridicos, voltar-se-ia ao status quo
ante, em que a impugnante permaneceria proprietdria das
mdquinas e continuaria a perceber seus frutos, decorrentes dos
contratos de depésito e locagdo;

desta maneira, 0 moniante sujeito a tributagfo deveria ser o
valor anual dessas supostas receitas e ndo o valor de venda do
ativo imobilizado, até mesmo porgue, em lese, ndo houve a
venda;

que a incidéncia de juros equivalente & taxa SELIC padece de
vicios juridicos que vedam sua aplicacdo: (i) falta de adequada e
completa previsdo em lei quanto a sua forma de cdlculo, (i)
inadequagdo emtre a natureza da taxa como criada e
regulamentada pelo Banco Central e o campo tributdrio, e (iii)
delegacdo de competéncia contrdria ac Cédigo Tributdrio
Nacional;

que a multa aplicada no percentual de 75% é inconstitucional
por ser desproporcional, ocasionando enriguecimento sem causa
para o Fisco, sendo verdadeiro confisco.

A DRJ/Campinas baixou o processo em diligéncia para juntar aos autos cépia
das intimacdes, bem como das respostas citadas no Relatorio Fiscal de Diligéncia, que levaram
a autoridade autuante a concluir pela inexisténcia das operagSes contabilizadas a titulo de
venda do ativo imobilizado da impugnante.

Além disso, a Delegacia de Julgamento solicitou a verificagio na
contabilidade da autuada dos valores de receita e de custo de alienagio dos bens do ativo
permanente da referida operagdo, tendo em conta as informagGes constantes da Ficha 7A -~
Demonstracéo do Resultado, Linhas 40 € 42, da DIPJ/2000.

Em atendimento, a fiscaliza¢@io juntou as cépias dos documentos solicitados,
fls. 757 a 888 e relatou o que se segue:

Em atendimento & diligéncia solicitada pela DRI/CAMPINAS as
SfIs. 279 a 284, intimei em O0l/10/2007 a contribuinte a
apresentar, entre outros, Livros Didrio e Razdo com
escrituragdo do ano-calenddrio 1999, Notas Fiscais de Saidas
referentes a alienopdo de bens/direitos do Ativo Permanente no
montante de R$ 3.745.122,48, conforme consta na DIPJ 2000- ~
Ficha 07,4-Demonstragdo de Resultado, Linha 40; e Fichas de
bens do Ativo Permanente, correspondentes aos bens/direitos
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alienados no ano-calenddrio 1999, bem como as respectivas
notas fiscais de aquisigdo.

()

Examinando o Livro Didrio N° 03, com escrituracdo do ano-
calenddrio 1999 apresentado pela empresa, copias integrals as
fis 306 a 585, verifiquei irregularidades na numera¢do das
Jolhas, tendo em vista que a escrituragdo do més de setembro de
1999 termina na folha de N°255, sendo que o més de outubro de
1999 inicia com numeracdo de folha N°230, prosseguindo até
finalizar no Termo de Encerramento com numeragdo de folha
N°252. Ressalte-se que no Termo de Abertura e de Encerramento
consta "Contem este Liveo 252(duzentas e cinquenta e duas)
paginas numeradas eletronicamente de numeros 001 a 252..."

Em 091172007, em atendimento & intimacdo datada de
01/10/2007, documentos as fis 586 a 639, a contribuinte
apresentou coOpias de notas fiscais de saidas referentes a
alienacéio de bens do Ativo Permanente, correspondendo a
vendas de mdquinas no valor de RS 3.063.005,44(na relacdo
encaminhada pela empresa consta as notas fiscais de N°s 111 e
112, cormos valores de R3 68.684,00 e R354.635,00,
respectivamente, ndo apresentadas a esta fiscalizagdo).

Posteriormente, atendendo o intimagdo de 31/01/2008, as copias
das referidas notas fiscais foram encaminhadas a esta
[fiscalizagdo através de carta datada de 08/02/2008, documentos
as fls 660 a 663, totalizando, desta forma, o montante referente a
vendas de mdquinas de R 3.186.324,44; a vendas de veiculos no
valor total de R$ 163.500,00 ¢ a vendas de outros bens do Ativo
Permanente no valor total de de RS 93.793,15, documentos as
Jis. 640 a 639; totalizande o valor de RS 3.443:617,59, valor este
que foi utilizado como base tributdvel no auto de infracdo aqui
questionado. Cabe ressaltar que essas notas fiscais de vendas
Joram escrituradas no Livro Didrio N° 05.

A empresa apreseniou, também, cdpias de notas fiscais de
aquisicdo das mdquinas de diversdio encaminhadas como sendo
dos bens de Ativo Permanente alienados em 1999, documentos
as fls. 666 a 750 cuja relagio apresentada pela empresa totaliza
o valor de R§ 3.209.368,17. No entanto, hd divergéncias de
valores de algumas notas fiscais com os valores constantes da
referida relagdo, como por exemplo a nota fiscal N° 104, emitida
em 05/10/1998, no valor de RS 34.920,00, referente ao
fornecedor IM-EXTRADE SERVICE IMPORTACAO E
EXPORTACAO LTDA-CNPJ 00.278.401/06001-08, informada na
relagdo com o valor de R§ 28.634,40.

Desta forma, o montante das notas fiscais de vendas de
mdquinas apresentadas pelo contribuinte foi de RS 3.186.324,44,
cabendo ressaltar que no valor tributdvel de vendas de maquinas
de RS 3.443.617,59 utilizado na lavratura do auto de infracéo
aqui guestionado, foram incluidos os valores das notas fiscais de ¢
vendas de outros bens do ativo permanente . Com relagdo ao
custo de agquisicdo das mdquinas dpresentadas pelo contribuinte,
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além da divergéncia de valores de algumas notas fiscais com os
valores constantes da relag@o apresentada, ndo hd como
identificar se os bens constantes das notas fiscais de vendas
correspondem aos bens adquiridos. Por exemplo, na relacdo dos
itens baixados por nota fiscal apresentada pelo contribuinte,ds
f1s.751 a 756, na nota fiscal de venda de n°68 em que foram
vinculados bens referentes as notas fiscais de aquisicdo de n°s
270 e 2255, entre outros, entretanto, nas referidas notas fiscais
de aquisicdo consta apenas uma descricdo genérica dos
produtos como "mdquinas de diversdo"; além disso a numeragao
de n°s de série das mdquinas constantes na nota fiscal de
aquisicdo de n° 002461 ndo confere com a numeragdo de n°s de
séries das mdquinas vendidas da referida nota fiscal de vendas,
conforme vinculagdo apresentada pelo contribuinte.

()

Por tudo acima descrito, constato que o Livro Didrio
apresentado pelo contribuinte, com folhas duplicadas(fls.230 a
252) ndo se presta para a verificagdo dos valores ali
contabilizados e ainda as notas fiscais de aguisicdo apresentam
divergéncias de valores e de identificacdo das
magquinas(impedindo a vinculagdo com os bens constantes das
notas fiscais de vendas).

§1-C1T1
FL§

A Colenda Turmma de Julgamento de primeira instdncia decidiu pelo
cancelamento da exigéncia tributdria, conforme acérddo citado, cuja ementa tem a seguinte

Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calenddrio: 1999

OMISSAQ DE RECEITA. DESCONSIDERACAC DA VENDA
DE ATIVO IMOBILIZADO. IMPOSSIBILIDADE DE
TRIBUTACAO.

Havendo sido contabilizada e declarada a receita ndo
operacional de venda de ative imobilizado, improcedente a
imputagdo de omissdo de rendimentos.

Ndo comprovada a efetividade da operagdo de alienagdo dos
bens do ativo permanente, caberia ao Fisco apenas a glosa do
custo de aquisi¢do dos bens alienados.

ARBITRAMENTO DO LUCRO. ESCRITURACAO
IMPRESTAVEL.

O lucro da pessoa juridica deve ser a@bitrado quando a
escrituracdo a que estd obrigado a comtribuinte contém vicios,
erros ou deficiéncias que a tornem imprestdvel para determinar
o lucro real.
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Assunto; Processo Administrativo Fiscal
Ano-calenddrio; 1999

ATRIBUTOS ~ NECESSARIOS A0  LANCAMENTO.
DETERMINAGAO DA BASE TRIBUTAVEL.

Para ser vdlido o auto de infracdo precisa demonstrar as
infragbes cometidas contra a legislacdo tributdria, determinando
com precisdo a base de cdlculo tributdvel, sob pena de afrontar
os requisitos da seguranca, exatiddo e certeza, preconizados no
Processo Administrativo Fiscal.

TRIBUTACAO REFLEXA. CSLL, COFINS E PIS.

Lavrado o awto principal (IRPJ), também sdo lavrados os autos
reflexos, nos termos do art. 142, pardgrafo imico do CIN,
devendo estes seguir a mesma orientagdo decisoria daquele do
qual decorrem. B

Nos termos da legislagio em vigor, a turma de julgamento a guo recorreu de
oficio a este Conselho contra a parcela que foi excluida da exigéncia.

E o relatério.

VYoto

Conselheiro José Ricardo da Silva, Relator

Recursc assente em lei (Decreto n® 70.235/72, artigo 34, c¢/c a Lei n® 8.748,
de 09/12/93, artigos 1° e 3°, inciso I), dele tomo conhecimento.

Como se depreende do relatério, tratam os presentes autos de recurso de
oficio interposto pela colenda 2* Turma de Julgamento da DRJ em Campinas - SP, contra a
decisdo proferida no Acérdio n® 22.227, de 19/06/2008 (fls. 924/930), que julgou
improcedente o crédito tributario consubstanciado contra a interessada.

Da decisdo prolatada pela turma julgadora extrai-se os seguintes excertos:

Em sintese, a partir dos documentos reunidos em decorréncia
das ntimacdes enviadas pela fiscalizagdo, ndo € possivel
concluir que a venda do ativo imobilizado da awtuada constituiu
um ato simulado a fim de proporcionar a redugdo de sua receita
operacional. Para a desconsiderag@o do negécio juridico, seria
necessdria a reunido de provas cabais da conduta ilicita da
pessoa juridica, o que ndo houve no presente caso. -
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Se a escrita contdbil ¢ as notas fiscais de venda apresentadas
pela autuada séo suficientes para comprovar a efetiva alienagdo
de seu imobilizado, o procedimento efetuado pela fiscalizagGo e
o auto de infracio lavrado sdo improcedentes. Caso contrdrio,
cabe verificar as demais alegagbes da contribuinte,
principalmente se ocorreu erro na base imponivel para a
incidéncia do tributo. Oportumo relembrar que, segundo a
impugnante, caso desconsiderada a venda do ativo, o0 montante
sujeito & tributagdo deveria ser o valor anual das supostas
receitas operacionais advindas com a locagdo das maquinas de
diversdo e niio o valor de venda do ativo imobilizado.

Conforme relatou a autuante, a empresa possuia Livro de
Registro de Inventdrio com descricdo genérica, impossibilitando
a identificagdo dos bens descritos nas notas de aquisigdo e
venda, e intimada a preencher mapas de aquisicdo do
imobilizado, ndo conseguiu compé-lo, de forma a coincidir
datas, valores e dados de importagdo. A fiscalizagdo, durante a
Jase inquisitiva, também afirmou que a empresa no periodo
anterior, em 1998, manteve receitas a margem da escrituragdo,
movimentando estes recursos por intermédio de contas
bancdrias de pessoas interpostas. Informou ainda a existéncia de
contratos com os titulares das referidas contas bancdrias, cujos
prazos terminavam em margo de 1999, e a falta de registro em
seus livros das correspondentes operagbes. Com referéncia aos
contratos firmados, a auditoria disse que nenhum langcamento
contdbil foi feito com relagdo a responsabilidade financeira,
técnica e de transporte das mdquinas.

E, de acordo com o auditor responsavel pela diligéncia, o Livro
Digrio apresentado pela contribuinte ndo estd apto para a
verificagdo dos valores ali contabilizados e as notas fiscais de
aquisicdo apresentam divergéncias de valores e de identificagdo
das mdquinas, o que impede a vinculagdo com os bens
constantes das notas fiscais de vendas.

Diante da situagdo exposta, é indiscutivel que a documentagéo
apresentada pela matuada ndo é capaz de comprovar a
efetividade das operagdes de venda dp seu imobilizado, Cumpre,
entretanto, reconhecer que, tal como posto, o auto de infragdo

ndio pode prosperar.

Primeiro, porque se a receita de venda do imobilizado foi
declarada, bem como foram escrituradas as notas fiscais de
venda, caberia a fiscalizagdo, ao desconsiderar a alienagéo dos
bens, glosar os custos das mdquinas de diversdo e ndo constituir
crédito tributdrio em decorréncia de omissdo de receitas, como

fez.

A empresa escriturou a entrada de recursos em contrapartida da
venda de bens do ativo imobilizado, mas ndo conseguiu
comprovar a efetividade de tais operagdes. Por conseqiiéncia, o
ingresso de numerdrio contabilizado e declarado ficou sem
origem. Mas para efeitos fiscais, ndo faz diferenca se a receita
declarada teve origem na locacdo ou na venda de mdgquinas

- \_(\/_ '
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caga-niqueis pertencentes ao imobilizado, pois ambas sofrem a
mesma tributagdo.

Na situacdo ora discutida, a auséncia de provas capazes de
demonstrar a venda de parte do ativo imobilizado impbe ¢ o
cancelamento da dedugdo do valor contébil dos bens alienados,
fato que afeta a determinagdo do Lucro Liquido e, por
decorréncia, a base tributdvel do IRPJ e da CSLL.

Nesse sentido, o fisco ndo s6 errou na determinagdo da matéria
e, consegilentemente, da base tributdvel, como também se
equivocou na motivagdo e fundamenta¢do do langamento, cujos
dispositivos legais referem-se: a disposicbes gerais sobre
receitas, inclusive sua omissdo (art. 278, 279, 280 e 288 do
RIR/99); ao dever da pessoa juridica de computar em sew Lucro
Real os rendimentos ndo incluidos no seu Lucro Liguido (art.
249, Il do RIR/99); e a obrigagdo da empresa de escriturar
todas suas operagfes (art. 251, pardgrafo tmico, do RIR/99).

Enfim, no presente caso ndo hd porque se falar em omissdo de
receitas e, tendo em vista que retificar o Ilangamenio
caracterizaria uma inovacio no langamento, resta reconhecer
gque o auto de infracdo ndo deve subsistir.

Outra razdo para o cancelamento do auto de infragdo estd no
préprio findamento que justificou desconsiderar as operagbes
representadas nas notas fiscais de venda do imobilizado: as
deficiéncias encontradas na escrituragdo da contribuinte.

A partir dos relatorios fiscais elaborados pela autuante e
posteriormente pelo agente fiscal responsdvel pela diligéncia
solicitada pela DRJ/Campinas, a escritura¢do da contribuinte
contém erros e deficiéncias que a tornam imprestivel para
identificar seu ativo imobilizado, a receita operacional, a
movimentagédo financeira e, por decorréncia, determinar o Lucro
Real.

De tudo o que se depreende dos presentes autos, a escritura¢iio contabil
utilizada pela recorrente nio possui os elementos indispensaveis para se aceitar como regular,
tendo em vista que, conforme constatou a autoridade fiscal, nfo € possivel identificar com
clareza os registros contdbeis efetuados tanto por ocasido da aquisi¢do, quanto por ocasido da
alienacgdo dos bens do ativo imobilizado.

No caso dos autos, deveria a fiscaliza¢do proceder a desclassificagdo da
escrita com o conseqiiente arbitramento dos lucros, pois 2 sua contabilidade ndo tem condigdes
de informar com exatiddo, os registros indispenséveis para o esclarecimento da presente lide.

O sistema contébil utilizado por wma empresa que tributa seus resultados com
base no lucro real ndo deve se limitar a simples escrituragéio, mas sim de todos os demais
controles e documentos que possibilitem o exame dos registros como um todo.




Processo n® 10882.001179/2004-20 ' S§1-C1T1
Acérddo n.° 1101-00.208 Fl 12

No caso, é de se consignar que a interessada nfio proceden ao langamento
contibil de seus bens de forma individualizada, nfo tendo identificado as contas
movimentadas, tampouco as datas e os registros individualizados de cada um dos bens
componentes do seu ativo permanente.

Diante disso, ndo deve ser aceito o langamento de oficio da forma como foi
realizado, pois a autoridade autuante justificou a lavratura do auto de infra¢do com fundamento
na desconsideragio das operagdes representadas nas notas fiscais de venda do imobilizado em
razdo das deficiéncias encontradas na escrituragéio da contribuinte.

Para a exigéncia do tributo € necessdrio que se comprove de forma segura a
ocorréncia do fato gerador do mesmo. Tratando-se de atividade plenamente vinculada (Cadigo
Tributério Nacional, artigos 3° e 142), cumpre 4 fiscalizag#o realizar as inspe¢des necessdrias &
obten¢fio dos elementos de convicgdo e certeza indispensdveis a constituigio do crédito
tributario. No caso, a fiscalizagio deveria ter desclassificado a escrituragdo da empresa e
procedido o arbitramento do lucro, como bem decidiu a turma julgadora de primeiro grau.

CONCLUSAOQ

Nessas condigdes, voto no sentido de negar provimento ao recurso de oficio
interposto.

Sala das Sessdes, em 05 de novembro de 2009
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