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PROCESSO 10882.001987/2010-35

ACORDAO 1002-003.560 — 12 SECA0/22 TURMA EXTRAORDINARIA
SESSAO DE 6 de agosto de 2024

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE ROBERTO TEODORO DE CAMARGO

RECORRIDA FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2007
GLOSA DA DEDUCAO DO IMPOSTO RETIDO NA FONTE — IRRF

Mantém-se a glosa do IRRF que ndo tenha sido comprovado através do
Comprovante de Rendimentos, emitido nos termos da legislagdao em vigor,
ou por outros meios de prova em que comprove ter assumido o 6nus do
imposto (Sumula CARF 143).

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

o
o)
<
a
-l
<
>
O
=
z
NN}
=
>
O
@)
)

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao Recurso Voluntario.

Assinado Digitalmente
Ailton Neves da Silva — Presidente
Assinado Digitalmente

JOSE ROBERTO ADELINO DA SILVA — Relator

Participaram da sessdo de julgamento os julgadores Ailton Neves da Silva
(Presidente), Ricardo Pezzuto Rufino, Rita Eliza Reis da Costa Bacchieri, Miriam Costa Faccin, Luis
Angelo Carneiro Baptista e José Roberto Adelino da Silva.
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RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario contra o acérddao n° 16-64.432 - 202 Turma da
DRJ/SPO, que julgou improcedente a Impugnacdo, apresentada pela ora recorrente, contra a
Notificacdo de Langamento fls. 6/8.

Transcrevo, a seguir o relatdrio:

Conforme Descricdo dos Fatos e Enquadramento Legal foi constatada
Compensacdo indevida de imposto de renda retido na fonte, no valor de RS
1.783,20, correspondente a diferenca entre o valor declarado e o total de IRRF
informado pela fonte pagadora abaixo relacionada. Deixou consignado a
autoridade fiscal que o contribuinte ndo atendeu a intimagao fiscal:

Inconformado com o langamento, o contribuinte apresentou a impugnacao
tempestiva de fls. 2/6, acompanhada de documentos, alegando, em sintese, que:

- foi contratado pela Sr2 Raquel Ester de Faria Niederauer Borges, sdcia
administradora da empresa Palmeira Administragdo e Servicos de Hotelaria Ltda,
para assumir o cargo de tesoureiro do Hotel Saint Peter, onde a mesma mantinha
um contrato de prestacdo de servicos e administracao do hotel; - no periodo de
01/09/2006 a 05/12/2006 manteve com a empresa vinculo empregaticio, sem
registro em Carteira de Trabalho, efetivando tal formalizacdo somente em
02/04/2007; - os pagamentos dos salarios relativos aos meses de setembro,
outubro e novembro de 2006 foram pagos em moeda corrente nacional,
utilizando-se de recibos de prestacdo de servicos, com as devidas reteng¢des de
IRRF; - o fato é que os pagamentos foram liquidos, ja descontado do IRRF, e o
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critério para apuracdo do imposto obedecendo inclusive o abatimento dos
dependentes. Do salario bruto daqueles meses descontaram-se antes da
apuragdo do IRRF dos 4 dependentes:

- desta forma, declarou tudo que recebeu e foi retido, relativo a fonte pagadora
Palmeira Administragdo e Servicos de Hotelaria Ltda; - se houve falta de
informacdo, foi da fonte pagadora que deixou de incluilas em DIRF, devendo a
Receita Federal notifica-la a fim de corrigir as informagdes passadas, ou ainda,
enviar diligéncias, ou pericias para comprovag¢do dos fatos; Pede a citagdo da
fonte pagadora para esclarecer a omissdo das informacdes em DIRF, a suspensdo
imediata da Notificagdo de Langamento até que sejam apurados os fatos e o
cancelamento do débito fiscal reclamado.

Revisdo de oficio do lancamento.

O presente processo foi objeto de revisdo de oficio, em face do art. 62- A da
Instrugdo Normativa RFB n2 958, de 2009, com a redac¢do da Instrugdao Normativa
RFB n? 1.061, de 2010, mediante lavratura do Termo Circunstanciado, de fls.
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43/44, que concluiu pela manutencdo total da exigéncia, por falta de
apresentacdo hdabil da comprovacao da retencao.

O contribuinte foi cientificado do Termo Circunstanciado, conforme AR de fls. 48,
tendo havido manifestacdo de inconformidade de sua parte, a qual foi acostada as
fls.

50/56, acompanhada de cépia de documentos, fls. 57/88. Além de ratificar as
argumentacOes apresentadas na impugnagao, traz as seguintes:

- 0 Anexo IV - Instrumento Particular de Ajuste entre Condominos e Proprietario
do Hotel S. Peter, especifica que a administracdo do hotel sera gerida pela
empresa Palmeira Administracdo e Servicos de Hotelaria Ltda, da qual a Sr2
Raquel é sdécia; - o mesmo instrumento especifica o quadro de funciondrios a
serem contratados e os que serdo mantidos na administracdao do hotel, onde o
contribuinte foi uma das pegas chave nesse ajuste entre condéminos; - o Anexo
5 comprova que a Sr2 Raquel era sdcia da empresa Palmeira, para tanto tinha
poderes para contratacdo de qualquer funciondrio; - o Anexo 6 reforca mais a
verdade dos fatos com a nomeagdo do contribuinte para representar a sdcia
Raquel na administracdo do hotel a partir de 01/09/2006; - de 01/09/2006 a
05/12/2006 manteve com a empresa vinculo empregaticio onde a mesma deixou
de efetuar o registro em Carteira de Trabalho, conforme rege a legislagdo da CLT,
efetivando tal formalizacdo somente em 02/04/2007; - o Anexo VIIl comprova
que a sécia Raquel revogou em 05/12/2006 a procuragdo dada ao contribuinte,
cessando seus poderes junto a administracdo do hotel; - o Anexo IX comprova
que em 30/03/2007 houve nova nomeacdo pela sécia Raquel ao contribuinte
para representa-la na administracdo do hotel e que nos meses de janeiro a margo
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de 2007, o contribuinte ficou afastado da administra¢do, ndo recebendo saldrios;
- ndo houve uma formalizagao de contrato de prestagdao de servico autébnomo nos
meses de setembro, outubro e novembro de 2006, como exigido pelo servico
fiscalizador, pois havia intencdes, como de fato foi em 02/04/2007, a efetivagdo
do vinculo empregaticio; - o relacionamento que antecedeu ao registro em
carteira de trabalho existiu, pois os pagamentos foram efetuados em moeda
corrente nacional, com recibos provisdrios emitidos pela fonte pagadora, com as
devidas retenc¢des de IRRF; - ndo existiram contratos de prestagdo de servigos
entre as partes, mas a sOcia majoritaria da fonte pagadora nomeou-o em
01/09/2006, juntamente com uma terceira pessoa, como seu procurador e
representante na administracdo do hotel; - assim, os valores percebidos pelo
contribuinte nada mais sdo do que salarios decorrentes de servigos prestados na
época; - superada esta analise prefacial, surgem as perguntas: Deveria o
recorrente declarar em sua DIRPF os recebimentos daquela fonte pagadora, sim;
existiu fato gerador de IRRF, no recebimento dos valores pago pela fonte
pagadora ao recorrente, sim; com isso houve imposto retido na fonte, sim; era
obrigacdo do recorrente declarar seus rendimentos naquele ano, sim; era
obrigacdo da Fonte pagadora informar através da DCTF/DIRF, tal ocorréncia, sim;
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(apropriacdo indébita, haja vista que a fonte pagadora tomou o dinheiro para
pagar imposto ou contribuicdo por conta dele e ndo o fez); (Reter e ndo informar
tais débitos na DCTF significa assumir responsabilidade maior, porque alem de
estar clara a inten¢do de fraude nada adiantou, os credores serdao os primeiros a
acusar a retencdo via cruzamento das declaracdes a que estdo obrigados, com a
DCTF e DIRF da empresa responsdvel pela retencdo e pagamento);. Os
pagamentos feitos ao recorrente foram liquidos e houve descontos de IRRF, sim; é
direito do recorrente restituir-se do imposto pago a mais conforme demonstrado
na apuracdo de DIRPF 2006/2007, sim; - os lancamentos contra o contribuinte
sdo indevidos, as pesquisas feitas no sistema de informatizacdao sdo falhas. 0
recorrente é credor ndo devedor a Receita Federal, cabe ao Conselho efetuar uma
fiscalizagdo mais profunda e detalhada nesse caso, pois o fato da omissdao por
parte da fonte pagadora deixar de Recolher o imposto retido na fonte e
DECLARAR em sua DCTF/DIRF as informac8es corretas, demonstra claramente
gue outros contribuintes e a prdpria receita federal esta deixando de arrecadar o
que lhe é devido.

Pedido: A)- Citacdo da fonte pagadora, para esclarecer a omissdo das
informagdes na DCTF/DIRF ano base 2006 e ou ainda recolher com as devidas
atualizagGes o imposto retido na fonte descontado do recorrente; B) - Suspensao
imediata da Notificacdo de Lancamento, lavrada contra o recorrente até que
sejam apurados os fatos; C) - Ao fim de toda apuracao e fiscalizacdo, seja liberado
o imposto a restituir no valor de R$1.039,86 com as devidas atualizacbes,
tomando-se como base o ultimo lote de restituicdo liberado em 10/12/2007 para
as declaracGes ano base 2006 exercicio 2007.

A DRJ traz uma andlise da legislacdao e aduz que a dedutibilidade da retencdo de
imposto de renda na fonte esta condicionada a apresentacdo do comprovante de retengdo emitido pela
fonte pagadora, ou seja, para ter direito a compensag¢do do imposto retido na fonte, o contribuinte deve
comprovar que efetivamente sofreu a retengao.

Afirma que, ndo obstante, a falta do referido documento poderia ser suprida pela
apresentacdo de outros elementos habeis para comprovar a retengdo, tais como recibos de pagamento,
extratos bancarios constando o depdsito dos rendimentos recebidos, contracheques mensais, contrato de
prestagdo de servigo, etc, onde conste a natureza e o valor dos rendimentos e do imposto retido.

Entretanto, ressalva que os recibos de prestacdo de servicos, acostados a defesa (fls.
17/19), constituem mera declaracdo emitida pelo préprio contribuinte e por ele assinados, por isso, ndo
servem como prova da ocorréncia da retengado do imposto de renda na fonte.

Por outro lado, os demais documentos, acostados aos autos, demonstram o ora recorrente
prestou servicos a empresa Palmeira Administracdo e Servicos de Hotelaria Ltda, durante o ano-calendario
de 2006, porém, tal qual os recibos de prestagao de servigos, ndo tém o conddo de comprovar a retengao
de imposto de renda na fonte na forma como declarado.

Por outro lado, em consulta ao sistema da Receita Federal, constatou-se que, no ano-
calendario 2006, ndo foram apresentadas Declara¢gdo de Imposto de Renda Retido na Fonte — DIRF, ou
GFIP, em nome do contribuinte, pela empresa Palmeira Administracao e Servicos de Hotelaria Ltda.
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Conclui:

O simples fato de haver determinacdo legal de que a fonte pagadora efetue a
retencdo do imposto de renda na fonte ndo autoriza o contribuinte a fazer a
compensacdo do valor que deveria ser retido. Tal compensacdo sé é cabivel
guando tenha ocorrido efetiva retencdo, conforme disposto no § 22 do artigo 87
do RIR/99, acima transcrito, com apresentacdo de documentos habeis que
comprovem a retencdo.

Portanto, o contribuinte ndo logrou demonstrar, com documentos habeis, que
sofreu a retencdo de imposto de renda na fonte, apesar de ter conhecimento dos
documentos que deveria apresentar para comprovar a retengdo do imposto de
renda declarada relativamente ao ano-calendario 2006.

Importa salientar que compete ao contribuinte juntar ao processo 0s seus
elementos de prova, ndo sendo possivel transferir ao Fisco tal responsabilidade de
intimar a fonte pagadora a comprovar a retencdo do imposto de renda.

Sendo assim, confirma-se a deducdo indevida de imposto de renda na fonte, no
valor de RS 1.783,20, por falta de comprovac3o.

A recorrente foi cientificada em 15/01/2015 (fl.106) e apresentou o seu recurso
voluntario em 13/02/2015 (fls. 131).

Em seu Recurso Voluntario (RV) a recorrente argumenta que a procuragao

(anexada) faz prova de que o recorrente foi nomeado procurador da empresa. Reafirma que os

valores foram recebidos, liquidos do IRRF, demonstra os calculos e apresenta uma preliminar que,

na verdade, corresponde a descricao de fatos e, como tal, assim sera tratada.

Assim, argumenta:
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Diante dos fatos relatados pelo recorrente, ficou bem claro o
relacionamento empregaticio que manteve com aquela fonte pagadora durante
agueles 03 (trés) meses Setembro, Qutubro e Novembro/2006; N3o houve uma
formatilizacdo de contrato de prestacdo de servicos, como pede que seja
apresentado o Conselho Administrativo fiscalizador, mas houve um_Instrumento
Publico Lavrado dando poderes ao recorrente;

Existia a intengao da fonte pagadora na efetivacdo do contrato de trabalho
pelo regime CLT, fato este que foi formalizado em 02/04/2007 comprovacdo ja
apresentada a esse Conselho,

O relaciocnamento que antecedeu o registro em carteira de trabalho existiu,
pois os pagamentos foram feito em moeda corrente nacional, com recibos
emitidos pela fonte pagadora, com as devidas retencfes de IRRF, do gqual o
recorrente recebeu uma copia do recibo - ANEXO 1IV;

Anexo também copias de 2 espelhos dos cheques relativos ao
pagamento do DARF (Imposto Retido) do recorrente e os Salarios relativos aos
meses de Setembro e Outubro/2006;

Observe Senhores desse Conselho Fiscalizador que os cheques foram
emitidos em favor da propria empresa PALMEIRA Adm. e Serv.Ltda.
caracterizando que 0os mesmo se tratavam de cheques para serem sacados;

O Cheque de n® 6373 = R$ 4.411,90 para pagamentos do saldrio e DARF
no més de Setembro/2006 e o cheque n? 6550 = R$ 4.922,40 para pagamento do
saldrio e DARF do més de Outubro/2006 ambos sacado contra agéncia 0606-8 do
Banco Bradesco S/A;

Afirma ser credor e ndo devedor da RFB e requer o provimento ao seu Recurso
Voluntario.

E o relatdrio.

VOTO

Conselheiro José Roberto Adelino da Silva, Relator.

Inicialmente, reconheco a plena competéncia deste Colegiado para apreciacdo do
Recurso Voluntério, na forma do art. 65 da Portaria MF n? 1.634/2023 (Regimento Interno do
CARF) c/c a Portaria CARF n2 2.605, de 30 de marc¢o de 2022, que estende, temporariamente, a 12
Secdo de Julgamento a competéncia para processar e julgar os recursos das Turmas
Extraordinarias da Segunda Secao de Julgamento que versem sobre Imposto de Renda das Pessoas
Fisicas, com valores até 60 salarios-minimos.

O Recurso Voluntdrio é tempestivo e apresenta os demais pressupostos de
admissibilidade, previstos no Decreto 70.235/72, portanto, dele eu conheco.
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Na documentacdo, anexada ao Recurso Voluntdrio, pela prépria recorrente e como
ela prépria afirma, foram efetuados os pagamentos dos rendimentos sem a reten¢dao o IRRF, ou
seja pelo valor bruto.

A legislagdo, em vigor, assim dispGe -Regulamento do Imposto de Renda — RIR/99:

Art. 941. As pessoas fisicas ou juridicas que efetuarem pagamentos com retencao
do imposto na fonte, deverao fornecer a pessoa fisica beneficiaria, até o dia 31 de
janeiro, documento comprobatdrio, em duas vias, com indicacdo da natureza e do
montante do pagamento, das dedugdes e do imposto retido no ano-calendario
anterior, quando for o caso (Lei n2 8.981, de 1995, art. 86).

Art. 943. A Secretaria da Receita Federal podera instituir formulario préprio para
prestacdo das informacgdes de que tratam os arts. 941 e 942 (Decreto-Lei n2 2.124,
de 1984, art. 39, paragrafo Unico).

§ 12 O beneficidrio dos rendimentos de que trata este artigo é obrigado a instruir
sua declaragdo com o mencionado documento (Lei n? 4.154, de 1962, art. 13, §
19).

§ 22 O imposto retido na fonte sobre quaisquer rendimentos ou ganhos de capital
somente podera ser compensado na declaracdo de pessoa fisica ou juridica,
guando for o caso, se o contribuinte possuir comprovante da retencdo emitido
em seu nome pela fonte pagadora, ressalvado o disposto nos §§ 12 e 22 do art. 79,
e no § 12 do art. 82 (Lei n2 7.450, de 1985, art. 55).

Assim, resta claro que o Comprovante de Rendimentos é o documento habil a
comprovar a retencao do IRRF, o qual, inclusive pode ser comprovado por outros meios, conforme
a Sumula CARF 143:
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Sumula CARF n2 143 - A prova do imposto de renda retido na fonte deduzido pelo
beneficidrio na apuracdo do imposto de renda devido ndo se faz exclusivamente
por meio do comprovante de reten¢ao emitido em seu nome pela fonte pagadora
dos rendimentos. (grifei).

No entanto, como ja explicitado, a propria recorrente fez prova contra si ao
demonstrar o recebimento dos rendimentos pelos valores brutos, sem a retencado do IRRF.

Assim, nego provimento ao Recurso Voluntario.
E como voto

Assinado Digitalmente

JOSE ROBERTO ADELINO DA SILVA
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