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COFINS - FATO GERADOR - Segundo o disposto no artigo 2° da Lei
Complementar n® 70/91, a contribui¢do incidird sobre o faturamento mensal,
assim considerada a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e
servigos e de servigos de qualquer natureza, na qual ndo se incluem as recettas
provenientes de locagdes de imbveis proprios. Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
MONDIAL DO BRASIL EXPORTACAO LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Cédmara do Segundo Consclho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento ao recurso. Vencido o Conselheiro
Adolfo Montelo (Relator). Designada para redigir o Acord@o a Conselheira Maria Teresa
Martinez Lopez. Esteve presente ao julgamento o patrono da recorrente, Dr. Claus Nogueira
Aragio.

Sala das Sessdes, em 15 de agosto de 2000

-
Maria Teréga Martinez Lopez
Relatora-Pesignada

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antonio Carlos Bueno Ribeiro,
Helvio Escovedo Barcellos, Ricardo Leite Rodrigues, Oswaldo Tancredo de Oliveira ¢ Luiz
Roberto Domingos
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Recurso 114.059 _
Recorrente: MONDIAL DO BRASIL EXPORTACAO LTDA.

RELATORIO

Por bem descrever a matéria, adoto o relatorio constante da decisdo de primeira
instincia, nos seguintes termos:

“Trata-s¢ de Auto de Infracio (fls. 43/55), lavrado contra a
contribuinte em epigrafe, relative a falta de recolhimento da Contribuigdo para o
Financiamento da Seguridade Social - Cofins, no periodo de novembro/93 a
dezembro/95. As fls. 39/42, no Relatorio Final de Fiscalizagdo, o autuante assim
descreve as irregularidades apuradas:

“1. No transcurso dos trabalhos fiscais, (...) em especial na conferéncia
da base de cdlculo da contribuicdo para o PIS, notou-se que a ora
fiscalizada ndo incluia em sua base o valor dos aluguéis recebidos, sob
alegagdo de que tais valores ndo compunham o seu “faturamento™.

2. Esta auditoria fiscal teve, entdo, a curiosidade de examinar a base de
calculo da contribuicdo para a Cofin,, Com surpresa, verificou que o
mesmo entendimento era adotado com relagdo a essa contribuicdo.

3. Questionou-se a empresa (...) o motivo da falta de inclusdo do valor
dos aluguéis na base de cdlculo, pelo que se recebeu como resposta o
seguinte: “a base de cdlculo da contribuicdo é o fatramento mensal,
assim considerada a receita bruta das vendas de mercadorias, de
mercadorias e servigos e servicos de qualquer natureza, ndo computados
os valores relativos a:”

4. Com efeito, o art. 2° da LC 70/91 dispde que a aliquota de 2% incidira
sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta de vendas
de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigo de qualquer
natureza.

5. Da leitura, conclui-se que o conceito de receita bruta é aquele extraido
do art. 12 do DI 1598/77, que afirma ser o somatorio das receitas de
vendas de bens nas operagdes de conta propria e o preco dos servigos
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Processo
Acordio

MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

10882.002399/98- 15
202-12.363

6. Para corroborar o entendimento de que a receita de aluguéis auferida
pela empresa deve integrar parcela da receita bruia, devemos observar o
contido no contrato social da ora fiscalizada, que em seu objeto social
contém o que se segue (vide doc. de flIs. 08 a 38): "a aquisicéo, locagdo,
comodato e a exploracio a qualquer titulo de bens moveis e imoveis de
sua propriedade, com como o exercicio das atividades necessdrias a sua
administragdo”.
7. Duvidas ndo pairam, entdo, que tais receilas sdo operacionais,
componentes que sdo de sua Receita Bruta, tal como definida no art. 12
do DI 1.598, de 26/12/77. Esta fiscalizacdo constituira crédito tributdrio,
incidente sobre a parcela do valor dos aluguéis, no periodo que
compreende nov/93 a dez/97.
8. De se registrar que a empresa obteve liminar em Mandado de
Seguranca, autos do processo 96.0009113-7 (...), para deixar de recolher
a Caofins, a partir do Fato Gerador jan/96 até a decisdo final.
9. Em razdo do assunto estar “sub judice”, a partir de jan/96, esta
fiscalizagdo exigird o crédito tributario desdobrado em 2 (dois) autos de
infragda, o 1° compreendendo o periodo de nov/93 a dez/95 e o 2°
compreendendo o periodo de jan'96 a dez'97.
10. Cape, ainda, registrar que a empresa Pontana Comercial Lida.,
CNPJ 46.515.631/0001-44, incorporada pela ora fiscalizada em
30/06/94, adotava idéntico procedimento com relagd@o ao valor dos
aluguéis recebidos. Por esta razdo, o valor dos aluguéis recebidos por
esta wltima, no periodo que compreende nov/93 a jun'94, serd adicionada
a base de cdlculo da Mondial.”

Inconformada com o procedimento fiscal, a interessada
interpds impugnagdo tempestiva, as fls. 58/66, onde, em sintese e
fundamentalmente, alega que as receitas obtidas em fung¢fo dos aluguéis
de bens imodveis ndo se enquadram no conceito de faturamento da LC
70/91, que 4 época dos fatos deve ser entendido como aquele apresentado
pela legislacdo comercial, nio podendo ser alargado pela legislagdo
tributaria sob pena de infringir o CTN.

Segundo ainda a impugnante, sio passiveis de emissdo de
fatura apenas as atividades que envolvam venda de mercadoria ou
prestagdo de servigos. Conclui, pois, que a receita da locagdo de imoveis
encontra-se fora do campo da incidéncia do Cofins, pois nio h4 como
caracteriza-las como faturamento, uma vez que ndo ha emissio de fatura.
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Assevera, ainda, que, conforme determina o artigo 110 do
CTN, a expressio “faturamento”, mencionada na citada Lei
Complementar, deve ser interpretada de acordo com o direito privado, no
podendo o legislador ordinario complementa-la, e muito menos o
intérprete alterar o seu significado;

A autoridade monocratica manteve o lan¢amento e fundamentou sua decisdo,

“De inicio, como a prépria impugnante assevera, € necessarto
estabelecer o alcance da expressdo "faturamento”.

O sentido ressaltado pela contribuinte na impugnagio refere-se
apenas 4 técnica comercial de “proceder a extra¢do ou formagdo da fatura” (De
Placido e Silva, Vocabuldrio Juridico, volume I, p. 277, 4° edigio, Fditara
Forense).

No entanto, "faturamento” também ¢ utilizado no sentido de receita
bruta. Veja a opinido de Geraldo Ataliba e Cleber Giardino, citada por José
Eduardo Soares de Melo (Contribui¢des Sociais no Sistema Tributario, p.
132/133, Malheiros Editores, 2* edigio, 1996):

"Geraldo Ataliba e Cleber Giardino assinalaram que "a praxe consagrou
a expressdo ‘faturamento’ para indicar a soma de diversas faturas, por
critério do cliente, ou prazo, ou o tipo de mercadorias vendidas, efc.
Assim, é comum dizer-se: ‘0 nosso faturamento para o cliente X é de
1.000 por més’. ‘Tal firma faturou muito, no ano passado’, etc.”.

Segundo alegam os referidos autores, “o termo faturamento é empregado - por
ontro lado - para identificar ndo apenas o ato de faturar - mas, sobretudo, o
somatorio do produto de vendas ou de atividades concluidas num dado periodo
(ano, més, dias). Representa, assim, o vulto das receitas decorrentes da
atividade econdmica geral da empresa”. E, prosseguem, "(..) esse fato
consistente em emitir ‘faturas' ndo tem, em si mesmo, nenhuma relevincia
econémica. £ a mera decorréncia de outro acontecimento - este sim,
economicamente importante, correspondente a realizacdo de ‘operagdes’ ou
atividades da qual esse faturamento decorre”.

()

Mostram os autores que "(..) para haver faturamento é indispensavel que se
tenham realizado operagdes mercantis, ou vendido produtos, ou prestado
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servigos, ou realizado operagdes similares. Sobre tais operacdes é que, no
caso, recaird a incidéncia. Estas, teoricamente, as materialidades das hipdteses
de incidéncia cuja quantifica¢do pode expressar-se no faturamento”.
Alinharam, ainda que "(...) o faturamento jamais podera ser materialidade da
hipotese de incidéncia de qualquer tributo pela simples razdo de que, nesse
conceilq, faturamento é uma espécie de valor, ou seja, ¢ critério de cdlculo,
indice de mensuragdo de uma determinada situagdo economicamente avaliavel.
Ndo indica, necessariamente, determinada materialidade da hipotese de
incidéncia, mas apenas a sua medida, ou seja, a sua base de cdlculo”.

Por fim conclui Soares de Melo:

"Alias, seria muito estranho exigir-se essa contribui¢do social somente
dos contribuintes que emitissem tal documento (“fatura’), porque o
empregador que realizasse vendas a vista, mediante simples recibos,
notas fiscais (ou até mesmo sem emissdo de documento), estaria
desonerado da carga tributdria, o que traduzir-se-ia num patente
absurdo, sem nenhum proposito juridico."” (obra citada, p. 133)

De fato, ndo obstante a distingdo que a doutrina procura estabelecer
entre faturamento e receita bruta, a legislacio, bem como a jurisprudéncia,
utiliza tais conceitos como se fossem equivalentes. Com esse entendimento, cita-
se a opinido do mestre Hiromi Higuchi in “Imposto de Renda das Empresas -
Interpretagdo e Prdtica”, p. 586, Ed. Atlas S.A., 23%, 1998:

“FATURAMENTO

Os constituintes de 1988, certamente, usaram a palavra faturamento no
sentido de receita bruta para efeitos fiscais e ndo para indicar a emissdo
de fatura, como querem alguns. Isso porque, se faturamento fosse
exclusivamente emissdo de faturas, a cobranga de Cofins ficaria ao
arbitrio das legislagdes estaduais e municipais. Se, por exemplo, um
municipio fizesse a cobranga do ISS por estimativa, dispensando a
emissdo de nota fiscal ou fatura, as empresas ndo teriam faturamento e
conseqiientemente estariam dispensadas de pagar a Cofins? Pior se
Saturamento for entendido como fatura de emissdo obrigatoria so nas

vendas a prazo.”
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Na verdade, ainda que tomando apenas a utilizagdo técnica-

comercial, verifica-se que a expressio "faturamento" se entrelaca a "receita
bruta”.

Nesse sentido, vale mencionar a abalizada opinido de Eliseu Martins,

Sérgio de Indicibus e Ernesto Rubens Gelbcke, in “Marmal de Contabilidade
das Sociedades por A¢des”, p. 497, Editora Atlas S.A., 1990:

"Com isso, criou-se a seguinte situagdo: para fins de Imposto de Renda,
o ICMS faz parte das Receitas Brutas, mas o IPI ndo. Pela lei das S.A.,
ambos fazem. Uma forma utilizada na pratica para conciliar o problema
é dar o nome de Faturamenio Bruto ao que seria a Receita Bruta, e
utilizar esta para designar a diferenga entre o Faturamento Bruto e o
PL”

Por oportuno, com o fito de ilustrar a afirmagdo de que a

jurisprudéncia tritha o entendimento acima esposado, pinga-se o acérddo do STF
abaixo transcrito, entre inimeros ja publicados:

"FINSOCIAL. PRESTACAO DE SERVICOS. ART. 28 DA LEI N°
7.738/89 - RECURSO EXTRAORDINARIO - AMBITO MATERIAL.

(...) 8 - A contribuicdo social questionada se insere entre as previstas no
art. 193, I, CF e sua institui¢do, portanto, dispensa lei complementar: no
art. 28 da lLei n° 7.738/89, a alusdo a “receita bruta” como base de
cdlculo do tributo, para conformar-se ao art. 195, I da Constituicdo, ha
que ser entendida segundo a defini¢do do Decreto-Lei n® 2.397/87, que é
equipardvel a nogdo corrente de "faturamento” das empresas de servigo'.
(RE n° 150.755-1}

Por outro lado, a atividade de locagdo, como ressaltou o autuante

(fls. 40), consta do objeto social da contribuinte (fls. 09, 19 € 31), nfo pairando
dividas de que a receita decorrente do aluguel de imdveis se refere as atividades
principais da autuada, constituindo sua Receita Bruta.”

A citada decisdo de n® 11175/01/GD/01215, da DRJ/Campinas/SP, foi ementada
nos seguintes termos:

“CONRIBUICAO PARA O FINANCIMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL - COFINS
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Periodo de Apuraciio: novembro/93 a dezembro/95

Locaciio. Base de cilculo.

A receita decorrente da locagdo de imdveis que constitui objeto da atividade
econdmica da empresa integra seu faturamento, base de calculo da Contribuigio
para o Financiamento da Seguridade Social — Cofins.

EXIGENCIA FISCAL PROCEDENTE.”

Inconformada, a recorrente apresentou o Recurso Voluntario de fls. 120/132,

sem o depdsito recursal, em razdo de obtengdo de liminar em Agdo de Mandado de Seguranga de
fls. 150/152, onde repete argumentos expendidos na impugnacgao, dizendo sobre:

improcedéncia da exigéncia, com base em toda legislagdo aplicavel, bem
como doutrina e jurisprudéncia pertinente, entende que as receitas obtidas
em fungdo da locagdo de seus bens imdveis ndo se enquadram no conceito
de faturamento apresentado pela Lei Complementar n® 70/91;

da impropriedade da inclusdo das receitas auferidas com aluguel de imovel
no conceito de faturamento, porque sua incidéncia esta determinada pelo
artigo 2° da citada lei, pela aliquota de dois porcento, e incidira sobre o
faturamente mensal, assim considerada a receita bruta das vendas de
mercadorias, mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza,

os aluguéis de bens imdveis nfo se enquadram no conceito de faturamento,
que, a época dos fatos, deve ser entendido como aquele apresentado pela
legislacio comercial, que nfo pode ser largado pela legislagdo tributaria, sob
pena de infringéncia ao CTN;

faz consideragdes sobre o conceito de faturamento;

cita que, com base no artigo 110 do CTN, ndo pode se alargar concettos e
formas de direito privado; e

cita jurisprudéncias e termina pedindo a improcedéncia do langamento, sob
pena de ofensa a dispositivos expressos do CTN (artigos 108, § 1°, e 110),
bem como ao principio constitucional da estrita legalidade disposto nos

IL
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artigos 97 do CTN e 150, I, da CF/88, bem como seja admiti
provimento 20 recurso.

E o relatorio.
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VOTO VENCIDO DO CONSELHEIRO-RELATOR ADOLFQO MONTELOQ

Chegou a este Conselho o Recurso Voluntario de fls. 461/462, apresentado em
15/06/99, sem a comprovagio do depdsito recursal, pelo fato de ter obtido liminar em Ag¢do de
Mandado de Seguranga n° 2000.61.00.003815-0, que tramita pela 22* Vara Federal em Sio
Paulo/SP, determinando o processamento do recurso, desde que interposto no prazo legal, ndo
havendo noticia de sua confirmagio e ou cassagdo.

O recurso € tempestivo € preenche os requisitos de admissibilidade, por isso,
dele tomo conhecimento.

O langamento refere-se a exigéncia pela falta de recothimente da Contribuigiio
para Financiamento da Seguridade Social — COFINS, com enquadramento legal nos artigos 1° ao
5° da Let Complementar n® 70/91, sobre receita decorrente de loca¢do de imoveis.

Referida contribuigdo teve declarada sua constitucionalidade pelo Supremo
Tribunal Federal, através da ADC-1/DF, com efeito erga omnes e vinculante sobre todos os
drgdos jurisdicionais.

A atividade administrativa de langamento é vinculada e obrigatéra, tendo o
administrador o dever de aplicar a lei em vigor e suas normas regulamentares, como disposto no
artigo 142 e seu paragrafo inico do CTN.

Conceito de faturamento:

A criag@o da Contribuigio para Financiamento da Seguridade Social - COFINS
foi preconizada pela Let Complementar n® 70/91, colocando como base de calculo para sua
incidéncia o faturamento, definindo-o como tal aquele que “...assim considerado a receita bruta
das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos ¢ de servi¢o de qualquer natureza”
como se depreende do artigo 2° da referida let.

A conceituagdo de faturamento abrangendo a idéia de receita bruta das
atividades da pessoa juridica amolda-se no fixado na lei complementar acima mencionada.

A propria Constituigio admite, ao cuidar do PIS, o alargamento censurado pela
recorrente, € isto estéd provado no artigo 72, V, do ADCT, introduzido pela EC de Revisdo n°
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1/94, a estabelecer como base calculo da referida exag@o, para as empresas elencadas no art. 22_ §
1°, da Lei n® 8.212/91, a receita bruta operacional.

Ainda, o artigo 23 da Lei n° 8.212/91 diz;

“Art. 23 — As contribui¢des a cargo da empresa proveniente do faturamento e
do lucro, destinadas a Seguridade Social, além do disposto no artigo 22, sdo
calculadas mediante a aplicagio das aliquotas:

I - 2% (dois por cento) sobre sua receita bruta, estabelecida segundo o disposto
no § 1° do art. 1° do Decreto-lei n° 1.940, de 25 de maio de 1982, com a
redagio dada pelo art. 22, do Decreto-lei n® 2.397, de 21 de dezembro de 1987,
e alteragSes posteriores;”.

No inciso 1 do § 1° do art. 1° do Decreto-Lei n® 2.397/87 encontramos a
expressdo “as receitas e rendimentos pelos valores efetivamente recebidos ...”.

Assim, as idéias de faturamento e receita bruta se confundem, nio havendo a
disting&o rigida entre uma e outra. Toda atividade que gere receita bruta esta sujeita a tributagio
que incida sobre o faturamento, quer seja ele decorrente de vendas, servigos, operagdes financeiras
ou locagio de imodveis, pois ndo se viu distin¢do entre faturamento e receita bruta, tal como ja
estatuido na Lei Complementar. Como n3o houve alteragdo no critéfio material, pode a lei
ordinaria incluir as atividades que geram a receita bruta.

Em razdo da lei complementar, ratificada pelo Supremo Tribunal Federal, bem
como o dispositivo constitucional introduzide pelo constituinte reformador, que se posicionou
pela semelhanca entre faturamento e receita bruta, quanto a previsdo de outras atividades gue
gerem receita bruta, entendo que podem ser feitas por lei ordinaria, ja que ndio ha modificagdo na
hipdtese de incidéncia,

Se o entendimento dos Tribunais Regionais Federais em varios julgados ¢ que hi
incidéncia da COFINS sobre a receita de venda de imoveis, também havera sobre a receita pela
locag&o de imbveis, sendo vejamos:

“ _ Incidéncia da COFINS. “TRIBUTARIQO. COFINS. EMPRESAS
DEDICADAS AO RAMO IMOBILIARIO E DE CONSTRUCAO CIVIL.
INCIDENCIA SOBRE A VENDA IMOBILIARIA. 1. Embora a venda
imobiliaria, a teor do art.191 do Coédigo Comercial, ndc constitua ato de
comércio, ndo estando, assim, sujeita 4 agdo de faturar que estd intimamente
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relacionada 4 venda de mercadorias, em decorrendo da propra atividade
negocial da empresa, como é o caso daquelas que se dedicam ao ramo
imobilidrio € a construgdo civil, caracteriza-se como tal, e integra o seu
faturamento para efeitos fiscais, no caso, para que se concretize o fato gerador
da COFINS. 2. Como muito bem salientado pelo eminente Ministro Ilmar
Galvdo no RE n° 150.764-1/PE, o conceito de faturamento, para efeitos fiscais,
coincide com o de receita bruta, sendo entendido como ‘o produto de todas as
vendas, e ndo apenas das vendas acompanhadas de fatura, formalidade exigida
tdo-somente nas vendas mercantis a prazo’.”(TRF4, 2°T., AC N° 97.04.17026-
0/pr, REL. Juiza Tania Escobar, set/1997).

“... As empresas dedicadas a incorporagdo, & venda e & locagdo de bens imoveis
sdo contribuintes da COFINS, nos termos do artigo 1° da Lei Complementar n°
70/91.”(TRF3, 4* T., EDAMS 94.03.083861/SP, rel. Homar Cais, ag/1995."

Mediante todo o exposto, € tudo o mais que do processo consta, voto no

sentido de negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 15 de agosto de 2000

GHe7?

ADOLFO MONTELO

! Direito Tributrio, Constituigio ¢ Cédigo Tributirio 2 Luz da Doutrina e da Jurisprudéncia, LEANDRO
PAULSEN, 2* ed., p.284/5, Editora/livraria do advogado ¢ ESMAFE, Porto Alegre/RS.
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VOTO DA CONSELHEIRA MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ
RELATORA-DESIGNADA

Ouso divergir do ilustre Relator do processo, pelos motivos que a seguir passq a
expor. O cerme da questio consiste em saber se as receitas decorrente da locagdo de imoveis
ensejam a cobranca da COFINS.

Reza o art. 2° da Let Complementar n® 70/91 o seguinte; “4 contribuigdo de
que trata o artigo anterior (COFINS) serd de dois por cento e incidira sobre o faturamento
mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos
e de servigos de qualquer natureza.” Referindo-se ao faturamento, que definiu como a receita
bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigcos de qualquer natureza,
alcangou a receita decorrente de:

a) venda de mercadorias;

b) venda de mercadorias juntamente com a prestagio de servigos, também
conhecidas como operagdes mistas; e

¢) as receitas de prestagio de servigo de qualquer natureza.

Nio tenho duvidas que, quando se trata de atividade de locagdo de itmoveis de
terceiros, ou seja, da administra¢io de locagdes imobiliarias, tal administragdo é uma prestagdo de
servigos, e, neste caso, como tal enseja a incidéncia da COFINS sobre a receita dela decorrente,
vale dizer, a retribui¢do recebida pela atividade de administrar a locag3o.

No caso sob analise deste Colegiado, trata-se de locagdo de imoveis de
propriedade da recorrente, feita diretamente por este ao inquilino, sobrevindo, em conseqiiéncia, a
questdo de se haveria ou nfo “receita” de prestagio de servigo, e, assim, com fundamento na Lei
Complementar n° 70/91, se estaria ou ndo a referida receita sujeita a base de calculo da COFINS.

Valho-me dos ensinamentos cothidos da obra publicada na RT — 619 — maio/87,
fls. 07/15, intitulada “1SS e LOCACAO — Conceito constitucional de servigo — Locagio ndo é
servigo: ndo pode a lei assim considera-la para efeitos tributarios”, de GERALDO ATALIBA e
AIRES FERNANDINO BARRETO, onde com muita propriedade, reproduz ensinamentos de
PONTES DE MIRANDA, MISABEL DERZI, SACHA CALMON, ORLANDO GOMES,
ALIOMAR BALEEIRO, CLOVIS BEVILAQUA, entre outros, nio menos conhecidos, a seguir
sintetizados:
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Assim, ensina Pontes de Miranda: “Servigo é qualquer prestaglo de fazer”, pois
que servir ¢ prestar atividade a outrem; é prestar qualquer atividade que se possa considerar
“locagdo de servigos”, envolvendo seu conceito apenas a locatio aperarum e a locatio operis 2
Trata-se, sublinha esse Mestre, de divida de fazer, que o locador assume. O servigo € sua
prestacéo 3,

E mais, ... “mas o trago fundamental que, por si sO, ja impediria se pudessem
confundir, juridicamente, a locagdio de coisas e a locagdo de servigos €, sem duvida, o
apontamento por Orlando Gomes e Cunha Gongalves. Diz o mestre baiano: o caracteristico da

locagdo é o regresso da coisa locada a seu dono, ao passo que o servigo prestado fica pertencendo
a quem o pagou e nio é suscetivel de restifuicio *,

Salienta, ainda, um outro aspecto relevante que, juridicamente, distingue a
obriga¢do de dar da obrigagdo de fazer, ao ensinar que: “Nas obrigagdes da dar, o que interessa ao
credor € a coisa que lhe deve ser entregue, pouco the importando a atividade que o devedor
precisa exercer para realizar a entrega. Nas obrigagdes de fazer, 2o contririo, o fim que se tem em

mira ¢é aproveitar o servigo contratado™.

O insigne Clovis, aclara o conceito de obrigagdo de dar, tal como definida no
Direito Positivo Brasileiro. E o faz em preciosa sintese, que, a par de precisar-lhe o conceito,
permite que se distinga da obrigagdo de fazer. Ei-la, ipsis litteris: “Obrigacio de dar ¢ aquela cuja
prestagio consista na entrega de uma coisa mével ou imovel, seja para constituir um direito real,
seja somente para facilitar o uso ou, ainda, a simples detengfo, seja, finalmente, para restitui-la a

9 6
seu dono™ °.

Também, gizando a nog¢io de que s3o juridicamente inconfundiveis as
obrigages de dar e as obrigacdes de fazer, ha de se salientar que as primeiras “tem por objeto a
entrega de uma coisa ao credor, para que este adquira sobre a coisa um direito, enquanto as
obrigagdes de fazer tem por objeto um ou mais atos do devedor, quaisquer atos, que seja parte a
entrega de uma coisa”.

2 Pontes de Miranda, Tratado de Direito Privado, T. XLVII/3
3 Aliomar Baleeiro, Direito Tributario Brasileiro, 10° ed., Forense, 1981, p. 445.
* Orlando Gomes, contratos, 2* ed., p. 264.

% Orlando Gomes, Obrigagdes, Rio, Forense, 1961, p.67.
$ Clovis Bevilaqua, ob. Cit., p. 54.
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Dessa forma, sendo incontestavel que o conceito de servigo no Direito Privado
significa a prestagdo da obrigagio de fazer, diferentemente daquela que corresponde ao negdcio
juridico de locagdo de servigos, é incontestdvel, também, que fora estd do campo de incidéncia da
COFINS, tal como delineada no artigo 2° da Lei Complementar n.® 70/91.

Ainda, temos que, se as legislagdes municipais ndo tributam o ISS sobre o
negocio juridico das locagdes por qualificar-se como obrigagdo de dar, enquanto que o imposto
somente pode incidir sobre as prestagGes de servigos, nos termos claros e precisos da Constituigiio
Federal, igualmente, ndo ha que se falar em incidéncia da COFINS, por néo se tratar de “receita
proveniente de vendas de mercadorias e servigos, de mercadorias e servicos de qualquer
natureza”, tal como a definida na LC n.® 70/91.

Nestes termos, sou pelo provimento do recurso.

Sala das Sessdes, em 15 de agosto de 2000

—-'-"/
MARIA TERE TINEZ LOPEZ
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