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COFINS. OPCAO PELA VIA JUDICIAL. Lavrado o auto de
infragdo com a finalidade de constituir o crédito tributario, cuja
exigibilidade encontra-se suspensa por seguranga parcial
concedida em Ag¢do de Mandado de Seguranga, bem como pela
efetivacdo de depdsitos judiciais nos termos do inciso II do
artigo 151 do CTN, tolhe a apreciagio pelo julgador
administrativo dos fundamentos do recurso voluntério.

Recurso nio conhecido por op¢ao pela via judicial.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
TECH DATA BRASIL LTDA.

ACORDAM o0s Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em nio conhecer do recurso por opg¢io pela via
judicial.

Sala das SessGes, em 27 de janeiro de 2005

Q,W_L,Lﬂ..m&d-

Leonardo de Andrade Couto
Presidente

%ana (;ristma. Roza gﬂo/s{ad)%

Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Maria Teresa Martinez Lopez, Ana
Maria Barbosa Ribeiro (suplente), Cesar Piantavigna, Emanuel Carlos Dantas de Assis,
Valdemar Ludvig e Francisco Mauricio Rabelo de Albuquerque Silva.
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TECH DATA BRASIL LTDA.

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntério apresentado contra deciso proferida pela 5* Turma

de Julgamento da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Campinas - SP, referente 4

constituigio de crédito tributario relativa 4 Contribuigio para o Financiamento da Seguridade
Social - COFINS, por falta/insuficiéncia de recolhimento, no periodo de janeiro de 2000 a julho
de 2003, no valor total de R$17.889.240,25, cuja ciéncia se deu em 29/09/2003.

recorrida:

Por bem descrever os fatos reproduzo abaixo parte do relatério da decisdo

2. No Termo de Verificagido Fiscal, as fls. 158/163, o auditor fiscal informa que a
contribuinte impetrou mandado de seguranca, tendo-lhe sido concedida a seguranga
reconhecendo o direito de recolher a Cofins e o PIS, com a aliquota de 3% e 0,75%,
respectivamente, e com base no faturamento, entendido como a receita bruta das vendas

de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigos de qualquer natureza, bem
como a compensacdo dos valores recolhidos a maior com base na Lei n° 9.718, de 27 de
novembro de 1998. Informa ainda que a contribuinte também ingressou com medida
cautelar incidental de deposito judicial requerendo a autorizacdo para depositar

judicialmente a diferenca entre o recolhimento dos valores apurados a titulo de PIS e
Cofins conforme Lei Complementar n° 7, de 7 de setembro de 1970, e Lei Complementar
n° 70, de 30 de dezembro de 1991, com os valores que seriam apurados a titulo dessas
mesmas exaces com base na Lei n°9.718, de 1998, o que lhe foi concedido em primeira

instancia, tendo a Fazenda Nacional promovido a apelacdo. Com isso, o auditor fiscal
conclui que estd constituindo os créditos tributdrios referentes aos valores depositados
para os periodos de janeiro/2000 a julho/2003 com exigibilidade suspensa.
3.Inconformada com o procedimento fiscal, a interessada interpds impugnagdo, em
28/10/2003, ds fls. 191/216, na qual alega, em sintese e fundamentalmente, que:

3.1. ndo pode o Fisco efetuar o langamento e exigir (cobrar) da contribuinte

tributos que estejam com a exigibilidade suspensa, como é o caso em tela. Dessa
forma, o presente processo administrativo deve ter sua suspensdo declarada de

imediato, visto que o suposto crédito tributdrio estd garantido mediante depositos
judiciais efetuados;

3.2, o0 presente auto de infracdo deve ser suspenso até que ocorra o transito em
julgado do Mandado de Seguranca n° 2000.61.00.002743-2, que assegura o

procedimento de compensagdo pleiteado pela impugnante, conforme determina
o art. 151, inciso IV, da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Cddigo

Tributdrio Nacional (CTN);

3.3. analisando a documentacdo disponibilizada pela impugnante, ndo hd que se
falar em diferengas de valores, devendo ser completamente afastada a
possibilidade de apuracdo de qualquer débito tributdrio. As demonstragdes
contdbeis sdo mais que suficientes para assegurar a perfeita coadunagdo entre o
estipulado na obrigagdo imposta por lei e o efetivo recolhimento por parte da
contribuinte;

3.4 aLein®9.718, de 1998, é inconstitucional porgue, sendo lei ordinaria, ndo

poderia alterar a Lei Complementar n° 70, de 1991, e por ter alargado a base de
céleulo da Cofins, ferindo o disposto no art. 195, inciso I, da Constituigdo
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Federal. Da mesma forma, ela é inconstitucional porque seus arts. 3° e 8° ferem
os principios da isonomia e da capacidade contributiva. Na verdade o aumento
de 1% na aliguota da Cofins tornou-se um empréstimo compulsorio. A Emenda
Constitucional n° 20, de 15 de dezembro de 1998, ndo validou a Lei n° 9.718, de
1998, porque lhe é posterior. Ademais, essa propria emenda também ¢é
inconstitucional, jd que contém vicio formal em razdo de falha em seu processo
legislativo. Ademais, o alargamento da base de cadlculo promovido pela Lei n°
9.718, de 1998, ofende ao disposto no art. 110 do CTN;

3.5. tendo em vista que a Lei n° 9.718, de 1998, foi publicada no Didrio Oficial

de 29 de novembro de 1998, 0 aumento nela determinado somente pode ser
exigido em marco de 1999, ou seja, decorrido o prazo nonagesimal previsto no §

6°do art. 195 da Constituicdo Federal, Entretanto, o art. 17 dessa lei determinou
que o aumento da Cofins e o alargamento da sua base de calculo, bem como a
do PIS, devam ser aplicados a partir de 1° de fevereiro de 1999, em flagrante
desrespeito ao principio da anterioridade;

3.6. ndo ha lei determinando a criagdo da taxa Selic. Logo, a regra do art. 61, §
3%, da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, determinando a aplica¢do dessa
taxa macula o principio da legalidade tributaria, ja que o art. 161, § 1, do CTN
prevé a necessidade de lei para dispor de modo diverso quanto a aplicagdo de

juros a taxa de um por cento ao més.

4. Ao final, a impugnante requer a realizacdo de pericia no intuito de demonstrar o
quanto alegado e promover a apuragdo da divergéncia dos valores levantados pela

fisealizagdo, indicando seu perito, bem como os quesitos a serem esclarecidos.

Apreciando as razdes postas na impugnacio, o Colegiado de primeira instincia

proferiu decisdo assim ementada:

Assunto: Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins

Periodo de apuragdo: 01/01/2000 a 31/07/2003
Ementa; ACAO JUDICIAL. LANCAMENTO, A constituigdo do crédito tributdrio pelo

lancamento e atividade administrativa vinculada e obrigatoria, ainda que o contribuinte

tenha proposto agdo judicial.

JULGAMENTO ADMINISTRATIVO DE CONTENCIOSO TRIBUTARIO. E a atividade
onde se examina a validade juridica dos atos praticados pelos agentes do Fisco, sem

perscrutar da legalidade ou constitucionalidade dos fundamentos daqueles atos.

Langamento Procedente.

Intimada a conhecer da decisdo em 14/12/2003, a empresa insurreta contra seus
termos, apresentou, em 13/01/2004, recurso voluntdrio a este Eg. Conselho de Contribuintes,
com as mesmas razdes de dissentir postas na impugnacfo, requerendo a reforma total da decisfio

de primeiro grau e o cancelamento do presente auto de infraggo.

A autoridade preparadora informa a efetivacdo do arrolamento de bens para fins
de garantir a instincia recursal, conforme fl. 560.

E o relatorio.
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VOTO DA CONSELHEIRA RELATORA
MARIA CRISTINA ROZA DA COSTA

O recurso voluntario atende aos requisitos legais exigidos para sua

admissibilidade ¢ conhecimento.

Sinteticamente, os contrapontos ao langamento opostos pela recorrente, reprisados

da impugnacdo oferecida na instincia a quo, sdo os que seguem:

1. Preliminarmente, a suspensdo do processo administrativo em razdo de
existéncia de processo judicial em tramitagdo e da efetivagido de depdsitos
judiciais, ndo podendo prosperar a sua cobranga até o transito em julgado da
acdo judicial interposta;

2. Requer a realizagdo de prova pericial quanto aos valores constantes dos
depdsitos judiciais € 0s declarados em DCTF;

3. No mérito, pugna pela andlise dos fundamentos do recurso sob pela de resultar
em total esvaziamento da defesa;

4. Aduz a ilegalidade e inconstitucionalidade da legislagio mencionada no
enquadramento legal, ou seja, da Lei n® 9.718/98 frente ao artigo 195, inciso I,
da Constituigdo Federal;

5. Reporta-se a necessidade de lei complementar para alterar as normas
referentes & COFINS;

6. Afrontamento pelo legislador dos principios da isonomia, da capacidade
contributiva e ao principio da anterioridade;

7. Caracterizagdo de empréstimo compulsério pela elevagio da aliquota da
COFINS em 1%, a margem das disposigoes legais;

8. Inconstitucionalidade da Emenda Constitucional n° 20;
9. Ofensa ao artigo 110 do Cédigo Tributdrio Nacional;
10. Ilegalidade da aplicagdo da taxa SELIC;

Enfrentando a preliminar relativa a suspensdo da exigibilidade do crédito
tributario constituido pelo auto de infragdo, assiste razdo 4 recorrente & vista da intimagfio n°®
EQFISE - 1822/2003, datada de 19/11/2003, encaminhada pela Delegacia da Receita Federal em
Osasco em 10/12/2003, por via postal, cuja copia encontra-se anexada aos autos as fls. 364 a
366.

Os termos da intimag¢do combatida, seguindo modelo padrio, instam a recorrente
a proceder ac recolhimento do crédito tributdrio no prazo de 30 dias, facultando o recurso
voluntirio a este Conselho e informando, ao final, de que as conseqiiéncias da inércia da
intimada seriam a cobranga amigdvel em novo prazo de 30 dias, com posterior encaminhamento
do processo a cobranga executiva no caso de auséncia de pagamento.

Dada as especificas condigdes do processo, no qual a propria autoridade langadora
informa a suspensdo da exigibilidade nos termos das normas do Cédigo Tributirio Nacional, tal
intimago resulta no minimo impertinente.

Portanto, devem os termos da referida intimagio ser considerados validos e
eficazes somente na parte em que cumpre sua fungdo normativa de dar ciéncia & recorrente da

e 4
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decisio proferida pela primeira instincia e de informar a faculdade legal de apresentagdo de
recurso a esta instincia administrativa, devendo ser considerada inapta para produzir qualquer

efeito juridico quanto aos seus demais termos, ndo tendo eficécia juridica para intimar a
recorrente para pagamento, para efetuar cobranga amigavel e nem para encaminhamento dos
autos A cobranga executiva.

Quanto ao pedido de realizagdo de diligéncia para produgdo de prova pericial,
assiste razdo a decisdo recorrida quando afirma que a parte controvertida dos autos esta adstrita a
matéria de direito, ndo havendo dissonéncia quanto ao aspecto material dos valores apurados
pela fiscalizagdo e os depositados em Juizo pela recomrente. O fato dos referidos valores
constarem declarados em DCTF, a rigor, ndo obsta a prética do ato vinculado pela autoridade
administrativa, determinado pelo artigo 142 do Cédigo Tributirio Nacional — CTN.

As demais matérias postas no recurso voluntdrio foram apreciadas satisfatoria e
suficientemente pela decisdo recorrida.

Como refor¢o aos fundamentos do voto proferido pelo Acdrdio de primeira
instincia, cabe afirmar que ndo compete ao julgador administrativo negar vigéncia e eficicia a
lei ou ato administrativo regularmente editado. Tal fungdo € privativa do poder judicidrio que
detém o monopdlio da jurisdi¢do. Optar pela via judicial é direito fundamental garantido pelo
inciso XXXV do art. 5° da Constitui¢io Federal, o que afasta a apreciagdo da matéria por
qualquer outro ente estatal.

Constata-se dos ensinamentos de Maria Sylvia Zanella Di Pietro', abaixo
transcritos:

O controle judicial constitui, juntamente como principio da legalidade, um dos
fundamentos em que repousa o Estado de Direito. De nada adiantaria sujeitar-se a
Administragdo Publica a lei se seus atos ndo pudessem ser controlados por um orgdo
dotado de garantias de imparcialidade que permitam apreciar e invalidar os atos ilicitos
por ela praticados.

O direito brasileiro adotou o sistema de jurisdi¢do una, pelo qual o Poder Judicidrio tem
o monopolio da fungdo jurisdicional, ou seja, do poder de apreciar, com forca de coisa
julgada, a lesGo ou ameaga de lesdo a direitos individuais e coletivos, Afastou, portanto,
o sistema da dualidade de jurisdi¢do em que, paralelamente ao Poder Judicidrio, existem
os drgdos do Contencioso Administrativo que exercem, como aquele, fun¢do jurisdicional
sobre lides de que a Administragdo Publica seja parte interessada. (grifo do original).

E continua, tratando dos limites da apreciagio pelo Poder Judiciério:

Os atos normativos do Poder Executivo, como Regulamentos, Resolugées, Portarias, ndo
podem ser invalidados pelo Judicidrio a ndo ser por via de agdo direta de
inconstitucionalidade, cujo julgamento é de competéncia do STF, quando se tratar de lei
ou ato normativo federal [...].

Mais adiante esclarece:

Nos casos concretos, podera o Poder Judiciarioc apreciar a legalidade ou
constitucionalidade dos atos normativos do Poder Executivo, mas a decisdo produzird
efeitos apenas entre as partes, devendo ser observada a norma do artigo 97 da
Constitui¢do Federal, que exige maioria absoluta dos membros dos Tribunais para a
declaracdo de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do Poder Publico.

! DI PIETRO. Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo, 15, Ed. Sdo Paulo: Atlas. 2003. p. 616 € 617.
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Quanto 4 intimagHo para cobran¢a efetuada pela DRF, ndo produz efeito juridico
algum a intimagdo efetuada pela autoridade administrativa tendente a exigir o pagamento de
crédito tributério cuja exigibilidade esteja suspensa nos termos do art. 151 do CTN.

Por todo o exposto, voto no sentido de nio conhecer o recurso em razdo da opgéo
da recorrente pela apreciagdo da matéria no &mbito do Poder Judicidrio.

Sala das SessGes, em 27 de janeiro de 2005

CRISTINA ROZA DA COSTA
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EMBARGOS DE = DECLARACAO.  OMISSAO

CARACTERIZADA. NECESSIDADE DE
COMPLEMENTACAO DO ACORDAO. Constatada omissio
no julgado, relativa a insurgéncia contra a taxa Selic, que consta

da pega recursal, cabe complementd-lo.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. LEGALIDADE. Nos
termos do art. 161, § 1° do CTN, apenas se a lei nio dispuser de
modo diverso os juros de mora serio calculados  taxa de 1% ao
més, pelo que € legitimo o emprego da taxa SELIC como juros
moratdrios, a teor do art. 13 da Lei n® 9.065/95.

Embargos nao acolhidos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por TECH
DATA BRASIL LTDA.
ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade, em acolher parcialmente os Pmbargos de Declaragio no
Acbrdao n® 203-09.950, nos termos do voto do Relator.

Sala das Sessoes, em 08 de dezembro de 2006. ‘

//’«, /é ~lF

Antonio Be.zcrra
Pres:den"t’e

Eman

Relator

' .Liciparam ainda, do presente julg

ento os Conselheiros Cesar Piantavigna, Silvia de Brito

veira, Valdemar Ludvig, Odassi Guerzom Filho, Eric Moraes de Castro e Silva e Dalton
sar Cordeiro de Miranda.

da/eaal
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Trata-se dos Embargos de Declpragdo de fls. 574/577, vol. III, interpostos pelo
sujeito passivo contra o Acérdio n® 203-09.950‘(fls. 562/567, vol. I1).

O embargante alega haver trés omissGes no julgado: 1) nZo foi tratada a
questdo referente 2 insurgéncia contra a aplicagio da taxa Selic; 2) ndo foi consignado no
acérdio embargado, de forma expressa, que a exigéncia do crédito tributdrio langado permanece
suspensa até o término do Mandado de Seguranga n° 2000.61.00.002743-2, ainda mais porque
existente depésito judicial; e 3) ndo houve manifestagio em relagio ao sobrestamento do
presente processo administrativo, até a decisdo final do STF sobre a constitucionalidade ou ndo
do pardgrafo tinico do art. 38 da Lei n° 6.830/80 (refere-se aos Recursos Extraordindrios n°s
233.582 e 389.893, dentre outros, ainda em julgamento no STF, apds pedido de vista em

19/05/2005).

Ao final requer sejam sanadas as trés omissGes apontadas, com acolhimento
das alegagdes estampadas no Recurso Voluntdrio, consignando que a suspensio da exigibilidade
do crédito tributirio permanece até o trinsito em julgado do Mandado de Seguranga n°®
2000.61.00.002743-2 e sobrestando o presente processc administrativo até a deciso final do
STF, relativa & constitucionalidade da Lei n® 6.830/80.

Apés parecer favordvel ao recebimenio dos Embargos, em virtude apenas da
orhissao relativa 2 insurgéncia contra a taxa Selic (as outras duas omissdes apontadas foram

reputadas inexistentes) estes foram admitidos-« vieram a esta Cidmara para julgamento.
. {

E o relatério. : ,
§

- - T T e e e e



[ ]
Ministério da Fazenda “ C:_:i'MF
Segundo Conselho de Contribuintes l
1 X .
Processon® : 10882.003121/2003-30
Recurson® : 125.852
Acordaon® : 203-11.685
]
' VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
EMANUEL CARLOS DANTAS DE ASSIS
= == -—- Com relagdo 20 item T, constato que a insurgéncia contra a‘taxa Seliccoiis® da

w e ALLwLADW

(c6pias as fls. 38/56) e, no entanto, o tema ndo foi tratado no voto no acérdio. Resta, pois,
caracterizada a omissao.

Impugnagio & do Recurse Voluniério, nio integra a Inicial do referido Mandado de churaﬁuga

Diferentemente acontece em relagao aos outros dois itens, cujas omissdes
inexistem.

O crédito tributdrio jd foi langado com a exigibilidade suspensa, por for.;z; de
decisdio liminar no citado mandamus, como, alids, estd consignado no Auto de Infragio (fl. 173).
Por sua vez, a relatora do acérdao embargado, a ilustre Conselheira Maria Cristina Roza da

Costa, ao tratar da suspens3o afirma o seguinte, no seu voto (fls. 565/566):
Enfrentando a preliminar relativa & suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio
constituido pelo auto de infracdo, assiste razdo a recorrente a vista da intimagdo n®
EQFISE — 182272003, datada de 19/11/2003, encaminhada pela Delegacia da Receita
Federal em Osasco em 10/12/2003, por via postal, cuja cépia encontra-se anexada aos
autos as fls. 364 a 366.

Os termos da intimagcdo combatida, .;eguindo modelo padrdo, instam a recorrente a
proceder ao recolhimenio do crédito tribuidrio no prazo de 30 dias, facultando o recurso
voluntdrio a este Conselho e informando, ac firis, fe nve as con.sequenc:as da inércia da
intimada seriam a cobran;:a amigdvel em novo pruzv dc .. v ce

encaminhamento do processo a cobranga executiva no caso de auséncia de pagamemo

Dada as especifichs condicdes do processo, no qual a prdpria awtoridade Ianpadora
informa a suspensdo da exigibilidade nos termos das normas do Cddigos Tr:buuino

Nacional, tal intizhagdo resulta no minimo impertinente. ¢

" -=tampo, devem os termos da referida intimagdo ser considerados vdlidos ¢ efi icazes
Somenii #% parle £ Que Cumpre sua Jungdo normariva de dar ciéncia a recorrente da
decisdo proferida peiz ;~Imeaz instdncia e de informar a faculdade legal de
apresentagdo de recurso a esta insiincia aw.cinistrativa, devendo ser considerada inapta
para produzir qualquer efeito juridico quanto avs scus demnais termos, néo rendo eficdcia
Juridica para intimar a recorrente para pagamento, para efetuar cobrangca amigdvel e
nem para 'encaminhamento dos autos é cobranga executiva. ,

() .
Quanto d infima;;a'o para cobranga efetvada pela DRF, ndo produz efeito juridico a[guf:m
a intimagdo efetuada pela autoridade administrativa tendente a exigir o pagamenio de

»

crédito tribwtdrio cuja exigibz’lidade esteja suspensa nos termos do art. 151 do CIN.

Diante do pronunciamento acima, restou evidenciado no acérdao embargado que a
exigibilidade do crédito tributdrio permanecia, sim, suspensa. E assim acontece até que algum
fato novo, no &mbito da agdo mandamental, determin ntrdrio e permita 2 exigibilidade do
crédito wributdrio. '

b

’ . 3
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Quanto & suspensdo decorrente dos depdsitos judiciais, consta inclusive da®
ementa. -

Por iltimo a terceira omissio apontada (item 3, no relatério destes Embargos).

v e ——A -embargan@§. introduz argumento ‘e pedido " quendo “integram o  Recurso™

Voluntério. 20 alegar a neceSsidzde de sobrestamento deste processo administrativo, em virtude
dos julgamentos que vém ocOrrendo no STF, sobre o art. 38, pardgrafo unico, da Lei n® 6.830/80.
Como tal pedido n&o consta "da peca recursal, ndo havia razao para esta Camara ter tratado do

tema.

Por oportuno, e para atualizar informagao trazida pelo embargante (segundo do
qual o debate travado no STF estaria empatado), menciono que ¢ Colendo Tribunal vem se
inclinando pela constitucionalidade do pardgrafo tnico do art. 38 da Lei n° 6.830/80. Nos
julgamentos dos Recursos Extraordindrios n® 233.582, 234.277, 234.798, 267.140 e 389.893, a
respeitdvel posicio do Min. Marco Aurélio, pela inconstitucionalidade do dispositivo
mencionado, encontra-se em minoria ao lado da do Min. Carlos Britto.

Nesses julgamentos, que ainda nd3o findaram, j& votaram pela
constitucionalidade da norma em questdo os Ministros Cezar Peluso, Joaquim Barbosa, Gilmar
Mendes, Ellen Gracie, Carlos Velloso ¢ Celso De Mello (posigdo em 11/05/2005, quando o
julgamento foi interrompido com pedido de vista do Min. Septilveda Pertence, constante do sitio
do STF na internet, em 22/11/2006). ,

L i
Doravante Lrat(; de completar o acérdio, rejeitando a alegacdo de ilegalidade da
taxa Selic. Esta nada tem de ilegal, no que substituiu os juros moratérios de 1% (um por centq)
a0 més com amparo no art. 13 da Lei &° 9.065/95. Este dispositivo determina que os juros de
mora incidentes sobre os uibutos arrecadados pela Secretaria da Receita Federal sejam
equivalentes a taxa Selic a pamr de 01/04/1995. Antes os juros de mora ja eram equivalentes &
taxa média mensal de captagio do Tesouro Nacional relativa & Divida Mobilidria Federal
Interna, nos termos do art. 84, I, da Lei n°® 8.981, de 20/01/1995.

Estatuido em lei que a Selic serd emprcgada para fins tributdrios, inclusive no
caso dos indébitos (os arts. 16 e 39, § 4° da Lei n® 9.250/95, determinaram a incidéncia da
referida taxa também sobre as restituigdes e compensagdes, a partir de 01/01/96), tormnou-se
irrelevante saber se, ongmalmcnte possuia natureza remuneratéria (decorrente de convengdo, lei
ou sentenga, a titulo de rcnd1mento do capital ou do bem), compensatona ou indenizatéria.
(devida para indenizar danos oca51onado§ pelo devedor no caso de apropriagdo compulséria de
bens), ou ainda moraténia (dewda em virtude do atraso do devedor, no cumpnmcmo de

obrigagdo de pagar). ‘ L
A discussdo é estéril porque, se fora do plano juridico trata-se de taxa média
praticada no mercado ﬁnanceu'o juridicamente ela tem a rfatureza de juros de mora, a teor dos

dispositivos legais rctrocxtados;

Outrossim, quem argii que a taxa Selic ndo tem natureza tributdria mas
financeira, incorre em dois erros: unijuridico, dado que a matéria foi objeto dg lei (e lei versando

exclusivamente sobre tributos, cabe ressaltar); e outrg.erro, 16gico, face a que ndo existe uma
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taxa de juros que ndo seja financeira. A taxa Selic, como indice fmancclro gue é, pode ter
diversas aplicagdes, incluindo a sua utilizagao como juros de mora para fils tributérios.

Por outro lado, os juros de mora podem ser superiores a {% ao més, pois o art.

161°do CTN, no seu § 1° determina que “Se a lei ndo dispuscr de modo diverso, os juros de
__mora s3o calculados 2 taxa de 1% (um-por cento) a0 més™.-Este dispos—tvo ndo impede que 0. =~
percentual seja superior a 1%, aua.ndo a lei assim dispe.

A referendar o emprego da taxa Selic, trago & colagio decxsao recente do Superior
Tribunal de Justica, onde j4 € pacifico o seu emprego nas restituigdes ¢ compensag:oes a partir de
01/01/96. O julgado abaixo deixa assentado que 0 mesmo tratamento deve ser dado aos créditos

tributirios em favor da Fazenda Nacional. Observe-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO, DE INSTRUMENTO.
MATERIA CONSTITUCIONAL. TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS EM ATRASO.
CDA. CERTEZA E LIQUIDEZ SUMULA N. 7/8TJ. COTEJO ANALITICO NAO

DEMONSTRADO. -

1. Ndo cabe a esta Corte Superior de Justiga intervir em matéria de competéncia do STF,
tampouco para prequestionar questdo conslilucional, sob pena de violar a rigida

H

distribuigdo de competéncia recursal disposta na Lei Maior. *

2. O artigo 161 do CTN, ao estipular que os créditos ndao pages no vencimento serdo
acrescidos de juros de mora calculados & taxa de 1%, ressalva, expressamente, ''se a lei
ndo dispuser de modo diverso', de modo que, estando a SELIC prevista em lei, inexiste
ilegalidade na sua aplicagdo. i !

3. Este Superior Tribunal de Justica tem, reiteradamente, aplicado a taxa SELIC a
Javor do contribuinte, nas hipéteses de restituicoes e compensagdes, ndo sendo razodvel
deixar de fazé-la incidir nas situagdes inversasy em que é credora; a Fazenda Piblica.

4. Para se verificar a ligiiidez ou certeza da CDA ou, amda, a presenga dos requisitos
. essenczau a sua validade, seria necessdrio reexaminar quéstdes fdtico-probatdrias, o que
é vedado em sede de recurso especial (Siimulan. 7 do STJ) ]

* 5. O conhecimenio de recurso interposto com fulcra na almea “c¢” do permissivo
constitucional pressupée a demonstragdo analitica da suposta di vergenaa. ndo bastando

a simples transcrigdo de emenia.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, Segunda Turma, Agravo Regimental no Agrayo de Instrumento
2003/0046623-9, Relator Min. JOAQ OTAVIO DE NORONHA, julgamento em

18/05/2004, DJ de 28/06/2004 PG:00252, ncgntos ausentes no ongmal)

Pelo exposto, embora complementandé o Acérdio para Lratar da taxa Selic ¢
acrcsccntando 34 ementa a parte relativa a esse tema, nego prowmcnto aos Embargos de
Declaragio porque nio acatadas as alegagbes contra a incidéncia da referida taxa.

Apreciada a alegagdo de ilegalidade da taxa Selic, nos termos expostos acima, a
ementa do Acdrdao € acrescida do seguinte: ) .

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. LEGALIDADE. Nos termos do.art. 161, ¢ 1°
do CTN, apenas se a iei nio dispuser odo diverso os juros de mora serao
’ L
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calculados 3 taxa de 1% ao més, pelo que € legitimo o emprego*da taxa SELIC
como juros moratérios, a teor do art. 13 da Lei n® 9.065/95. )

Sala das Sessdes, em 0

et TR ST AT T TETITITITD s
7
EMANUE S DE ASSIS

e S L WETRI T VR N LY VR
-
-

P
-




