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Ano-calendario: 1998, 1999, 2000, 2001
RMF - REQUISICAO DE INFORMACAO SOBRE MOVIMENTACAO

FINANCEIRA - CONTRIBUINTE INTIMADO A TRAZER AOS AUTOS
O3 EXTRATOS BANCARIOS - NAO ATENDIMENTO - REINTIMACAOQ
E EXPEDICAO DA RMF - CONCOMITANCIA - POSSIBILIDADE - A

RMF sera precedida de intimagdo ao sujeito passivo para apresenta¢io de
informagdes sobre movimentagdo financeira, necessérias 4 execugio do MPF.
Em caso de ndo atendimento da intimagdo pelo sujeito passivo, pode a
fiscaliza¢do, desde logo, solicitar a expedi¢do da RMF, mesmo correndo o
prazo de reintimagio feita ao contribuinte.

IRPF - PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DA LEI TRIBUTARIA -
LANCAMENTO COM ORIGEM NA LEI N° 10.174 DE 2001 -

IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO RETROATIVA - PRINCIPIO DA
SEGURANCA JURIDICA - a vedagio prevista no art. 11, § 3°, da Lei 9.311
de 1996, referia-sc expressamente a constitui¢io do crédito tributério. A
revogagdo desse dispositivo pela Lei n® 10.174, de 2001, deve ser entendida

como nova possibilidade de langamento. Em se tratando de nova forma de

determinagdo de imposto de renda, hdo de ser observados o principio da
irretroatividade ¢ anterioridade da lei tributdria. Os fatos geradores ocorridos

antes de 9 de janeiro de 2001, praticados entio sob a égide da Lei n°
9.311/96, estavam consumados, perfeitos e acabados, quando foi editada a
Lei n° 10.174/2001, motivo pelo qual ndo é possivel admitir sobre esses fatos

geradores a aplicacdo retroativa da referida Lei, sob pena de ofensa ao
Principio da Seguranga Juridica.

IMPOSTO DE RENDA - TRIBUTACAO EXCLUSIVAMENTE COM
BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS - REGIME DA LEI N° 9.430/96 -
POSSIBILIDADE - A partir da vigéncia do art. 42 da Lei n® 9.430/96, o fisco
ndo mais ficou obrigado a comprovar o consumo da renda representado pelos
depositos bancéarios de origem ndo comprovada, a transparecer sinais

o
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exteriores de riqueza (acréscimo patrimonial ou dispéndio), incompativeis
com os rendimentos declarados, como ocorria sob égide do revogado
paragrafo 5° do art. 6° da Lei n® 8.021/90. Agora, o contribuinte tem que
comprovar a origem dos depdsitos bancarios, sob pena de se presumir que
estes sdo rendimentos omitidos, sujeitos a aplicacdo da tabela progressiva.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Turma Ordinaria da Quarta Camara da
Terceira Segdo de Julgamento do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, pelo voto de

qualidade, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para acolher a preliminar de
irretroatividade da Lei n® 10.174/2001 com relagdo aos fatos ocorridos até 09/01/2001.

Vencidos os Consclheiros Giovanni Christian Nunes Campos (Relator), Ana Neyle Olimpio
Holanda, Maria Licia Moniz de Aragdo Calomino Astorga ¢ Valéria Pestana Marques, que
negavam provimento ao recurso. Designada para redigir o Voto Vencedor a Conselheira
Janaina Mesquita Lourengo de Souza,

GONCALO BONE LAGE f Presidente

ITA 'LOURENCO DE SOUZA — Redatora-Designada

FORMALIZADO EM: 7 70UT 2009

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros: Ana Neyle Olimpio Holanda, Roberta

de Azeredo Ferreira Pagett1, Giovanni Christian Nunes Campos, Janaina Mesquita Lourengo de
Souza, Maria Licia Moniz de Aragdo Calomino Astorga e Gongalo Bonet Allage (Presidente).



Processo n° 10882.003841/2003-03 CCO01/C06

Acorddo n.° 3401-00.117- Fls. 3

Relatorio

Em face do contribuinte Antonio Manuel Raposo Arruda, CPF/MF n°
503.947.038-04, ja qualificado neste processo, foi lavrado, em 05/12/2003, auto de infracdo (fl.
467 a 480), com ciéncia pessoal (procurador) em 09/12/2003 (fl. 467).

Abaixo, discrimina-se o crédito tributdrio constituido pelo auto de infragio
antes informado, que sofre a incidéncia de juros de mora a partir do més seguinte ao do
vencimento da obrigagdo:

IMPOSTO RS 3.394.966,89

MULTA DE OFiCIO R$ 2.546.225,16

Ao contribuinte foi imputada uma omissdo de rendimentos caracterizada por
depdsitos bancarios de origem ndo comprovada, nos anos-calendario 1998 a 2001, conduta essa
apenada com multa de oficio de 75%.

O contribuinte foi intimado apresentar extratos de suas contas bancarias €
comprovar a origens dos créditos mantidos nessas contas correntes (fl. 13), em 23/09/2003,
sendo lhe assinado um prazo de 20 dias, quedando-se inerte. Reintimado em 14/10/2003 (fl.
15), acostou aos autos os extratos de conta de depdsito mantida no banco HSBC e poupanga na
Caixa Econdmica, em 16/10/2003 (fl. 18). Paralelamente a segunda intimacfo, a autoridade
solicitou ao Delegado da Receita Federal em Osasco a expedigio de Requisigio de
Informagdes sobre Movimentagdo Financeira — RMF, sendo atendida em 15/10/2003. As
instituigdes financeiras carrearam oS extratos aos autos, 0s quais eram iguais aos juntados pelo
contribuinte.

Auditados os extratos bancarios, a autoridade fiscalizadora verificou que os
depositos na conta poupanga da Caixa Econdmica Federal referiam-se a prémios de loterias
ganhos pelo fiscalizado, excluindo tais valores de eventual omissdo de rendimentos. No tocante
a movimentag¢do financeira mantida no banco HSBC, a autoridade intimou o contribuinte a
comprovar a origem dos depdsitos. Como resposta, em relagdo a movimentagdo do ano-
calenddrio 1998, o contribuinte justificou a movimentagdo financeira a partir dos cheques
emitidos e sacados contra sua conta corrente, demonstrando que os depdsitos excediam os
saques em pequena monta (fls. 459 e 460), concluindo que os depdsitos tinham origem em
saques efetuados anteriormente.

A autoridade fiscalizadora rejeitou o procedimento acima como valido para
justificar a origem dos créditos bancéarios, colacionando os depdsitos de origem ndo
comprovada como omissdo de rendimentos. Ademais, a autoridade verificou a variagdo
patrimonial do periodo 1998-2001, e tomando a omissdo de rendimentos caracterizada pelos

depositos bancarios de origem ndo comprovada como fonte de recursos, ndo identificou
matéria tributével, na vertente de acréscimo patrimonial a descoberto (fl. 479).

Inconformado com a autuagdo, o contribuinte apresentou impugnagdo ao
langamento, dirigida & Delegacia da Receita Federal de Julgamento.
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A 3* Turma de Julgamento da DRJ-Sdo Paulo II (SP), por unanimidade de

votos, considerou procedente o langamento, em decisdo de fls. 510 a 517. A decisdo foi
consubstanciada no Acérddo n° 09.640, de 22 de novembro de 2004, que foi assim ementado:

PRELIMINAR - EXAME DA  LEGALIDADE E
CONSTITUCIONALIDADE DE LEIS - Ndo compete a
autoridade administrativa de qualquer instdncia o exame da
legalidade ou constitucionalidade da legislagdo tributdria, tarefa
exclusiva do Poder Judiciario.

DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RENDIMENTOS —
Apos 1° de janeiro de 1997, com a entrada em vigor da Lei 9.430
de 1996, consideram-se rendimentos omitidos, autorizando o
langamento do imposto correspondente, os depdsitos junto a
institui¢oes financeiras, quando o contribuinte, regularmente
intimado, ndo logra comprovar, mediante documentagdo hadbil e
idonea, a origem dos recursos utilizados.

O contribuinte foi intimado da decisdo a quo em 16/12/2004 (fl. 520), na qual

se exigia a prestagdo de garantia recursal para processamento de eventual recurso voluntario,
dirigido a superior instancia (fl. 518). Em face disto, impetrou o mandado de seguranga n°
2005.61.00.000240-8, objetivando interpor o recurso voluntdrio sem fazer frente a garantia
recursal citada. A liminar foi indeferida, porém, no mérito, a seguranga foi concedida para
assegurar ao impetrante a interposi¢do, processamento € julgamento do recurso administrativo
em face da decisdo de 1° grau exarada neste processo administrativo fiscal, sem a necessidade
do depésito de 30% (fl. 562). A luz dessa sentenga judicial, a autoridade preparadora reabriu o
trintidio para interposi¢do do recurso voluntério, com ciéncia ao sujeito passivo em 16/10/2007
(fl. 565). Este, em 13/11/2007, interpds recurso voluntario, deduzindo, em sintese, o que segue:

L

IL.

ML

as normas que permitiram a quebra do sigilo bancario, notadamente a Lei
Complementar n° 105/2001, secundada pelo Decreto n® 3.724/2001, feriram
clausulas pétreas insculpidas na Constitui¢do da Republica, com violagdo da

intimidade, conforme previsto no art. 5°, incisos X e II, da CF88, além de ndo
poder retroagir para alcangar fatos geradores anteriores a 2001. Ademais, a

fiscalizagdo sequer atendeu aos ditames do Decreto n® 3.724/2001, pois
primeiramente solicitou as informagdes bancarias do sujeito passivo s
instituicdes financeiras, ¢ somente depois ao proprio;

o art. 11, § 3° da Lei n® 9.311/96, em sua redagdo original, expressamente
vedava a utilizagdo dos dados da CPMF pela Receita Federal, fato nio
obedecido no presente processo administrativo fiscal, o qual atingiu exercicios
expressamente protegidos por tal norma;

“Para se caracterizar a omissdo de rendimentos pelos depositos bancdrios, o
langamento so ¢ admissivel quando ficar comprovado o nexo causal entre 0s

depositos e o fato que represente a Omissdo de Rendimento e, em momeno
algum tal fato foi comprovado” (fl. 563).

Este recurso voluntario compds o lote n° 01, sorteado para este relator n

sessdo publica da Sexta Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes de 04/02/2009.

E o relatorio.
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Voto Vencido

Conselheiro GIOVANNI CHRISTIAN NUNES CAMPOS, Relator

Deve-se reconhecer a tempestividade do recurso voluntario, cujo prazo para
interposi¢do somente teve seu curso inaugurado a partir da sentenga concessiva da seguranga,
exarada no Mandado de Seguranga n° 2005.61.00.000240-8, que afastou a necessidade da
apresentagdo de garantia recursal. Reaberto o prazo recursal pela autoridade autuante, em
16/10/2007, o contribuinte, tempestivamente, interpds o presente recurso em 13/11/2007,
dentro do trintidio legal. Assim, passa-se a apreciar as defesas como discriminadas no relatorio.

Na defesa do item I (inconstitucionalidade da Lei Complementar n°
105/2001, que feriu cldusulas constitucionais pétreas, além de atingir fatos retroativamente,
tudo a inquinar de inconstitucionalidade essa Lei. Ademais, o Decreto n° 3.724/2001,
regulamentador da quebra preconizada pela Lei vergastada sequer foi respeitado pela
autoridade fiscalizadora), o recorrente ataca a constitucionalidade da Lei Complementar n°
105/2001 e do Decreto n°® 3.724/2001. Ato continuo, busca se proteger no art. 11, § 3°, da Lei
n°9.311/96, em sua redagdo original, para anular o langamento (item II).

Antes de tudo, deve-se evidenciar que o contribuinte foi pessoalmente
intimado a trazer aos autos os extratos bancdrios (fls. 13 e 14), ndo atendendo tal intimagfo no
prazo assinado pela autoridade. Somente apds tal ocorréncia, a autoridade reintimou o

contribuinte, porém, paralelamente, solicitou a expedigio de Requisi¢io de Informagdo sobre
Movimentag@o Financeira - RMF. Apds o prazo assinado na primeva intimag3o, o contribuinte
trouxe aos autos os extratos bancarios, documentos esses que foram ratificados pelos extratos
trazidos pelas institui¢des financeiras. Assim, diferentemente do afiangado pelo recorrente, a
expedigdo das RMF obedeceu ao disciplinado no art. 4°, § 2°, do Decreto n°® 3.724/2001 (“4
RMF sera precedida de intimagdo ao sujeito passivo para apresenta¢do de informagdes sobre
movimentag¢do financeira, necessdrias a execugdo do MPF”), ji que a autoridade intimou
previamente o fiscalizado para acostar aos autos os extratos bancarios, quando este quedou-se
silente. Aqui, registre-se que a autoridade fiscalizadora ndo estava obrigada a esperar o
atendimento da reintimagfo no tocante aos dados bancarios, a qual continha outros pedidos de
esclarecimentos, e a reintimagdo poderia ter a mesma sorte da intimagio, ou seja, o siléncio do
fiscalizado. Em resumo, a partir do ndo atendimento da primeva intimago, a autoridade estava

livre para solicitar a expedigdo das RMF, como de fato o fez.

Superado o ponto precedente, passa-se a apreciar a questio da
inconstitucionalidade da Lei Complementar n® 105/2001.

Carece de plausibilidade a tese de que a transferéncia do sigilo bancario do
recorrente para o fisco afronta direitos individuais. Ndo se pode esquecer que o sigilo
permanece preservado, j4 que a autoridade administrativa tributdria somente utiliza as
informagdes em seu mister constitucional. E dificil compreender como o sigilo bancario pode
se inserir no art. 5° X ou XII, da CF88, mormente porque a agdo da autoridade fiscal, no caso
em debate, busca combater ilicitos fiscais, e, como € cedigo, as garantias individuais ndo
podem ser utilizadas como manto para acobertar condutas ilicitas.
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Ademais, muito mais substancioso, em termos de informagdes do cidadio,
sdo os dados protegidos pelo sigilo fiscal. Nas informagdes prestadas na declaragio de ajuste
anual da pessoa fisica, além de todas as fontes de rendimentos, ha todo o rol de bens do
contribuinte, saldos em fins de periodo de todas as aplicagdes financeiras, terceiros
beneficidrios de seus pagamentos, dependentes. No extrato bancario, por seu turno, ha apenas
um magante rol de débitos e créditos. E, como é de todos conhecido, o fisco obtém e analisa a
enorme gama de informagdes protegidas pelo sigilo fiscal, e ninguém, nunca, lembrou-se de
aventar que o acesso aos dados protegidos pelo sigilo fiscal pudesse violar qualquer direito ou
garantia individual.

Em todo caso, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal vem dando
indicios de que nada h4 de excepcional na transferéncia do sigilo bancério para o fisco. Nesta
linha, vejam-se alguns posicionamentos do Pretério Excelso:

“Da minha leitura, no inciso XII da Lei Fundamental, o que se
protege, e de modo absoluto, até em relagdo ao Poder
Judicidrio, é a comunicagdo ‘de dados’ e ndo os ‘dados’, o que
tornaria impossivel qualquer investigag¢do administrativa, fosse
qual fosse.” (MS 21.729, voto do Min. Sepulveda Pertence,
Jjulgamento em 5-10-95, DJde 19-10-01).

"A quebra do sigilo bancario ndo afrontc; o artigo 5°, X e XIl da
Constitui¢dao Federal (Precedente:PET.577)." (Inq 897-AgR, Rel.
Min. Francisco Rezek, julgamento em 23-11-94, DJ de 24-3-95)

"Mandado de Seguranga. Sigilo bancario. Instituigdo financeira
executora de politica crediticia e financeira do Governo Federal,
Legitimidade do Ministério Publico para requisitar informagies
e documentos destinados a instruir  procedimentos
administrativos de sua competéncia. Solicitagdo de informagaoes,
pelo Ministério Publico Federal ao Banco do Brasil S/A, sobre
concessao de empréstimos, subsidiados pelo Tesouro Nacional,
com base em plano de governo, a empresas do setor
sucroalcooleiro. Alegacdo do Banco impetrante de ndo poder
informar os beneficiarios dos aludidos empréstimos, por estarem
protegidos pelo sigilo bancario, previsto no art. 38 da Lei n.
4.595/1964, e, ainda, ao entendimento de que dirigente do Banco
do Brasil S/A ndo é autoridade, para efeito do art. 8° da LC n.

75/1993. O poder de investigagdo do Estado é dirigido a coibir
atividades afrontosas a ordem juridica e a garantia do sigilo
bancario ndo se estende as atividades ilicitas. A ordem juridica
confere explicitamente poderes amplos de investigagdo ao
Ministério Publico — art. 129, incisos VI, VIII, da Constitui¢do
Federal, e art. 8° incisos Il e IV, e § 2° da Lei Complementar n.
75/1993. Nio cabe ao Banco do Brasil negar, ao Ministério
Publico, informagdes sobre nomes de beneficiarios de
empréstimos concedidos pela instituigdo, com recursos
subsidiados pelo erdrio federal, sob invocagio do sigilo
bancdrio, em se tratando de requisicio de informagdes e
documentos  para instruir  procedimento  administrativo
instaurado em defesa do patriménio publico. Principio da
publicidade, ut art. 37 da Constituigdo. No caso concreto, 0s
empréstimos concedidos eram verdadeiros financiamentos
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publicos, porguanto o Banco do Brasil os realizou na condicdo
de executor da politica crediticia e financeira do Governo
Federal, que deliberou sobre sua concessio e ainda se
comprometeu a proceder a equalizagdo da taxa de juros, sob a
Sforma de subveng¢do econémica ao setor produtivo, de acordo
com a Lei n. 8.427/1992. Mandado de seguranga indeferido."
(MS 21.729, Rel. p/ 0 ac Min. Néri da Silveira, julgamento em 5-
10-95, Dy de 19-10-01)

Ainda, e por ultimo, caso fosse acatada a tese do recorrente, ter-se-ia que
declarar, incidenter tantum, a inconstitucionalidade dos arts. 5° e 6° da Lei Complementar n°
105/2001. Ocorre que o julgador administrativo ndo detém essa competéncia. Nessa linha,
veja-se o art. 49 do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, aprovado pela Portaria
MF n° 147, de 25 de junho de 2007, verbis:

Art. 49. No julgamento de recurso voluntdrio ou de oficio, fica
vedado aos Conselhos de Contribuintes afastar a aplicagdo ou
deixar de observar tratado, acordo internacional, lei ou decreto,
sob fundamento de inconstitucionalidade.

Paragrafo unico. O disposto no caput ndo se aplica aos casos de
tratado, acordo internacional, lei ou ato normativo:

I - que ja tenha sido declarado inconstitucional por decisdo
plendria definitiva do Supremo Tribunal Federal,

11 - que fundamente crédito tributario objeto de:

a) dispensa legal de constituicdo ou de ato declaratorio do
Procurador-Geral da Fazenda Nacional, na forma dos arts. 18 e

19da Lein.? 10.522, de 19 de junho de 2002;

b) sumula da Advocacia-Geral da Unido, na forma do art. 43 da
Lei Complementar n° 73, de 10 de fevereiro de 1993, ou

¢) pareceres do Advogado-Geral da Unido aprovados pelo
Presidente da Republica, na forma do art. 40 da Lei
Complementar n° 73, de 10 de fevereiro de 1993.

O entendimento acima, inclusive, foi objeto da Sumula 1°CC n°® 2: “O
Primeiro Conselho de Contribuintes ndo é competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tributdria”, e, com espeque no art. 53 do Regimento Interno dos
Conselhos de Contribuintes', aprovado pela Portaria MF n° 147, de 25 de junho de 2007, deve-
se ressaltar que o enunciado sumular € de aplicagfio obrigatdria nos julgamentos de 2° grau.

Na seqiiéncia, o recorrente argumenta que a Receita Federal deveria
resguardar o sigilo das informagdes prestadas pelas instituigdes financeiras, no tocante a
CPMF, sendo vedada sua utilizagdo para constituigdo de crédito tributario relativo a outros

' Art. 53. As decisdes uninimes, reiteradas e uniformes dos Conselhos serdo consubstanciadas em sumula, de
aplicagdo obrigatoria pelo respectivo Conselho.
§ 1° A simula sera publicada no Diario Oficial da Unido, entrando em vigor na data de sua publicagio.

§ 2° Sera indeferido pelo Presidente da Camara, ou por proposta do relator e despacho do Presidente, o recurso
que contrarie simula em vigor, quando ndo houver outra matéria objeto do recurso.
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tributos, na forma do art. 11, § 3° da Lei n® 9.311/96. Ainda que a alteragdo desse paragrafo
pela Lei n° 10.174/2001, ndo poderia atingir fatos geradores anteriores a 2001. Igual restrigdo,
no tocante a retroatividade, atinge a Lei Complementar n® 105/2001.

As questdes acima foram acaloradamente debatidas no dmbito dos Conselhos
de Contribuintes e da Camara Superior de Recursos Fiscais. Ao final, consolidou-se o
entendimento de que a Lei n° 10.174/2001, no ponto em discussdo, quando permitiu a
utilizagdo dos dados da CPMF para periodos pretéritos a sua vigéncia, tem fundamento de
validade no art. 144, § 1°, do Cddigo Tributario Nacional, que manda aplicar ao langamento a
legislagdo que, posteriormente a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo, tenha instituido
novos critérios de apuragdo ou processos de fiscalizagdo, ampliando os poderes de investigagdo
das autoridades administrativas.

Nessa linha, veja-se a ementa do Acérddo n® CSRF/04-00.135, sessdo de 13
de dezembro de 2005, relator o conselheiro Romeu Bueno de Camargo:

LEGISLACAO QUE AMPLIA OS MEIOS DE FISCALIZACAO -
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE -
A Lei n” 10.174, de 2001, que deu nova redagdo ao § 3° do art.
11 da Lei n° 9311, de 1996, permitindo o cruzamento de
informagées relativas a CPMF para a constitui¢do de crédito
tributario pertinente a outros tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal, é norma procedimental e por essa
razao ndo se submetem ao principio da irretroatividade das leis,
ou seja, incidem de imediato, ainda que relativas a fato gerador

ocorrido antes de sua entrada em vigor.

Recurso especial provido.

Ainda, como exemplo dessa orientagdo jurisprudencial, no ambito desta
Sexta Camara, vejam-se os Acorddos n® 106-16.083, sessdo de 25 de janeiro de 2007, relatora
a Conselheira Sueli Efigénia Mendes de Britto; 106-16.142, sessdo de 28 de fevereiro de 2007,
relator o Conselheiro José Ribamar Barros Penha.

No poder judicidrio, a higidez da alteragdo trazida pela Lei n° 10.174/2001,

permitindo a utilizacdo dos dados da CPMF para langar tributos em periodos anteriores a 2001,
foi ratificada em multiplos arestos do Superior Tribunal de Justiga — STJ. Por todos, veja-se a
ementa do REsp 792.812, julgado em 13/03/2007, publicado no DJ de 02/04/2007, relator o
Ministro Luiz Fux:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. AUTUAGCAO COM BASE
APENAS EM DEMONSTRATIVOS DE MOVIMENTACAO
BANCARIA. POSSIBILIDADE. APLICACAO DA LC 105/01.

INAPLICABILIDADE DA SUMULA 182/TFR.

1. A LC 105/01 expressamente prevé que o repasse de
informagdes relativas @ CPMF pelas institui¢ées financeiras a
Delegacia da Receita Federal, na forma do art. 11 e paragrafos
da Lei 9.311/96, ndo constitui quebra de sigilo bancario.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estd
assentada no sentido de que: "a exegese do art. 144, § 1° do
Codigo Tributario Nacional, considerada a natureza formal da
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norma que permite o cruzamento de dados referentes a
arrecada¢do da CPMF para fins de constituicdo de crédito
relativo a outros tributos, conduz a conclusdo da possibilidade
da aplicagdo dos artigos 6° da Lei Complementar 105/2001 e 1°
da Lei 10.174/2001 ao ato de langamento de tributos cujo fato
gerador se verificou em exercicio anterior a vigéncia dos citados
diplomas legais, desde que a constituigdo do crédito em si ndo
esteja alcangada pela decadéncia” e que 'inexiste direito
adquirido de obstar a fiscalizagdo de negdcios tributdrios,
mdxime porque, enquanto ndo extinto o crédito tributdrio a
Autoridade Fiscal tem o dever vinculativo do lancamento em
correspondéncia ao direito de tributar da entidade estatal”
(REsp 685.708/ES, 1“ Turma, Min. Luiz Fux, DJ de 20/06/2005).

3. A teor do que dispoe o art. 144, § 1°, do CTN, as leis
tributarias procedimentais ou formais tém aplica¢do imediata,
pelo que a LC n° 105/2001, art. 6°, por envergar essa natureza,
atinge fatos pretéritos. Assim, por forca dessa disposigdo, é
possivel que a administra¢do, sem autorizagdo judicial, quebre o
sigilo bancdrio de contribuinte durante periodo anterior a sua
vigéncia.

4. Tese inversa levaria a criar situagées em que a administragdo
tributdaria, mesmo tendo ciéncia de possivel sonegacdo fiscal,
ficaria impedida de apurd-la.

5. Deveras, ressoa inadmissivel que o ordenamento juridico crie
protegdo de tal nivel a quem, possivelmente, cometeu infragdo.

6. Isto porque o sigilo bancario ndo tem conteudo absoluto,
devendo ceder ao principio da moralidade publica e privada,
este sim, com forga de natureza absoluta. Ele deve ceder todas
as vezes que as transagbes bancdrias sdo denotadoras de
ilicitude, porquanto ndo pode o cidaddo, sob o alegado manto de
garantias fundamentais, cometer ilicitos. O sigilo bancdrio é
garantido pela Constitui¢do Federal como direito fundamental
para guardar a intimidade das pessoas desde que ndo sirva para
encobrir ilicitos.

7. Qutrossim, é cedigo que "E possivel a aplicagio imediata do
art. 6° da LC n° 105/2001, porquanto trata de disposi¢do
meramente procedimental, sendo certo que, a teor do que dispoe
o art. 144, § 1° do CTN, revela-se possivel o cruzamento dos
dados obtidos com a arrecada¢io da CPMF para fins de
constitui¢do de crédito relativo a outros tributos em face do que
dispée o art. 1° da Lei n° 10.174/2001, que alterou a redagdo

original do art. 11, § 3° da Lei n° 9.311/96" (AgRgREsp
700.789/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 19.12.2005).

8. Precedentes: REsp 701.996/RJ, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ 06/03/06; REsp 691.601/SC, 2 Turma, Min. Eliana
Calmon, DJ de 21/11/2005; AgRgREsp 558.633/PR, Rel. Min.
Francisco Falcdo, DJ 07/11/05; REsp 628.527/PR, Rel. Min.
Eliana Calmon, DJ 03/10/05.
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9. Consectariamente, consoante assentado no Parecer do
Ministério Publico (fls. 272/274): "uma vez verificada a
incompatibilidade entre os rendimentos informados na
declara¢do de ajuste anual do ano calenddrio de 1992 (fls.
67/73) e os valores dos depdsitos bancdrios em questdo (fls.
15/30), por inferéncia logica se cria uma presun¢io relativa de
omissdo de rendimentos, a qual pode ser afastada pela
interessada mediante prova em contrario."

10. A sumula 182 do extinto TFR, diante do novel quadro
legislativo, tornou-se inoperante, sendo certo que, in casu:
"houve processo administrativo, no qual a Autora apresentou a
sua defesa, a impugnar o langamento do IR lastreado na sua
movimenta¢do bancdria, em valores aproximados a 1 milhdo e
meio de dolares (fls. 43/4). Segundo informe do relatorio fiscal
(fls. 40), a Autora recebeu numerdrio do Exterior, em conta CC5
, em cheques nominativos e administrativos, supostamente
oriundos de “um amigo estrangeiro residente no Libano” (fls.
40). Na justificativa do Fisco (fls. 51), que manteve o
lancamento, a tributagdo teve a sua causa eficiente assim
descrita, verbis: “Inicialmente, deve-se chamar a aten¢do para o
fato de que os depositos bancarios em questdo estdo
perfeitamente identificados, conforme cépias dos cheques de fls.
15/30, ndo havendo qualquer controvérsia a respeito da
autenticidade dos mesmos. Além disso, deve-se observar que o
objeto da tributa¢do ndo sdo os depdsitos bancarios em si, mas a
omissdo de rendimentos representada e exteriorizada por eles."”

3. Recurso especial provido.

Ainda, buscou o contribuinte se acobertar no manto da seguranga juridica,
invocando os principios da irretroatividade das leis e o do tempus regit actum, o que afastaria a
utilizagdo retrospectiva dos dados da CPMF. Tais principios devem ser sopesados em face da
necessidade do combate aos ilicitos fiscais, obrigagdo do estado ¢ direito do cidaddo cumpridor
de suas obrigagdes, o que €, em Ultima analise, uma vertente do principio da supremacia do
interesse publico.

Ndo pode uma norma procedimental, que vede a agdo do fisco, anistiar
infragdes cometidas no curso de sua vigéncia, garantindo ao infrator um direito adquirido. Ora,
o direito a ser adquirido € aquele licito, em conformidade com o ordenamento juridico.
Ninguém tem direito a invocar uma legislagdo que o proteja, de forma peremptéria, do
descortinamento de ilicitos que foram desnudados por legislagdo superveniente, que, no caso
vertente, aumentou os poderes da fiscalizagdo tributdria federal. Assim, o principio da
seguran¢a juridica deve ser afastado em prol do interesse publico e da necessidade da

descoberta das infrages tributérias.

Por tudo, escorreita a utilizagdo das informagdes da CPMF como elemento
indicidrio & constituicdo do crédito tributdrio, como no caso vertente, ndo havendo qualquer
pecha de inconstitucionalidade na utilizagdo retroativa dos poderes trazidos pela Lei n°

10.174/2001 a fiscalizacdo tributaria.

Por ultimo, no tocante a retroatividade da Lei Complementar n® 105/2001,
para a qual valem todas as considera¢bes acima deduzidas, deve-se evidenciar que o préprio
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fiscalizagdo pelo préprio sujeito passivo, sendo desarrazoado falar em quebra ilegal de sigilo
bancario.

Por tudo, rejeitam-se as defesas deduzidas nos itens I e II, como
discriminadas no relatorio.

Agora, passa-se a defesa do item III (“Para se caracterizar a omissdo de
rendimentos pelos depésitos bancarios, o langamento s6 ¢ admissivel quando ficar comprovado
o nexo causal entre os depdsitos e o fato que represente a Omissdo de Rendimento e, em
momento algum tal fato foi comprovado” - fls. 568).

Anteriormente & Lei n® 8.021/90, assentou-se que os depdsitos bancarios, por
s1 s0, ndo representavam rendimentos a sofrer a incidéncia do imposto de renda. Inclusive, em
¢pocas pretéritas a tal Lei, o egrégio Tribunal Federal de Recursos tinha sumulado um
entendimento com tal interpretagdo (Sumula 182 do TFR).

A partir da Lei n°® 8.021/90, para presumir que dep6sitos bancérios de origem
ndo comprovada eram rendimentos omitidos, o fisco passou a ser obrigado a comprovar o
consumo da renda representado pelos depdsitos bancéarios de origem ndo comprovada, a
transparecer sinais exteriores de riqueza (acréscimo patrimonial ou dispéndio), incompativeis
com os rendimentos declarados.

Essa era a dicgdo do art. 6° da Lei n® 8.021/90, verbis:

Art. 6° O lancamento de oficio, além dos casos ja especificados
em lei, far-se-a arbitrando-se os rendimentos com base na renda
presumida, mediante utiliza¢do dos sinais exteriores de riqueza.

§ 1° Considera-se sinal exterior de riqueza a realizagio de
gastos incompativeis com a renda disponivel do contribuinte.

§ 2° Constitui renda disponivel a receita auferida pelo
contribuinte, diminuida dos abatimentos e dedug¢des admitidos
pela legislacdo do Imposto de Renda em vigor e do Imposto de
Renda pago pelo contribuinte.

§ 3° Ocorrendo a hipdtese prevista neste artigo, o contribuinte
sera notificado para o devido procedimento fiscal de

arbitramento.

§ 4° No arbitramento tomar-se-do como base o0s pregos de

mercado vigentes a época da ocorréncia dos fatos ou eventos,
podendo, para tanto, ser adotados indices ou indicadores
economicos oficiais ou publicagdes técnicas especializadas.

§ 5° O arbitramento podera ainda ser efetuado com base em

depositos ou aplicacdes realizadas junto a  instituicoes
financeiras, quando o contribuinte ndo comprovar a origem dos
recursos utilizados nessas operagoes. (Revogado pela lei n°

9.430, de 1996)

§ 6° Qualquer que seja a modalidade escolhida para o
arbitramento, sera sempre levada a efeito aquela que mais
favorecer o contribuinte.
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§ 6° Qualquer que seja a modalidade escolhida para o
arbitramento, sera sempre levada o efeito aquela que mais
favorecer o contribuinte.

Esse estado de coisas foi profundamente alterado pelo art. 42, caput, da Lei
n° 9.430/96, verbis:

Art42.Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto a instituicdo financeira, em relagdo
aos quais o timlar, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentacao habil e idénea,
a origem dos recursos utilizados nessas operacdes.

A partir dessa inovagio legislativa, os valores mantidos em conta de depdsito
sem comprovacdo de sua origem passaram a ser rendimentos presumidos. Trata-se de
presuncdo furis tantum, passivel de prova em contrario por parte do contribuinte,

Entretanto, caso o contribuinte, regularmente intimado, nfo comprove a
origem dos valores mantidos em conta de depdsito ou investimento, € e se presumir que taig
valores foram omitidos da tributacdo.

Observe que o art, 6°, § 5°, da Lei n° 8,021/90 (tachado acima) tratava do

arbitramento dos rendimentos com base em depdsitos bancarios e foi expressamente revogado
pelo art. 88, XVIII, da Lei n® 9.430/96.

Dessa forma, para fatos geradores a partir de 1°01/1997, no tocante a
omissdo de rendimentos com base em depositos bancarios com origem n3o comprovada, tem
vigéncia Unica e plena o art. 42 da Lei n® 9.430/96.

Com esse novo estatuto, como j4 assinalado, o depdsito bancario com origem
ndo comprovada € presumido rendimento omitido, com incidéncia da tabela progressiva do
imposto de renda.

Nesse novo cenario normativo, ndo ha que se falar em sinais exteriores de
riqueza ou prova do consumo da renda para tributar depdsitos bancarios com origem ndo
comprovada pelo contribuinte. Esta é a hipéotese dos autos.

Por uma presungdo legal relativa, o depdsito com origem ndo comprovada é
rendimento tributavel pelo imposto de renda.

Esse entendimento encontra-se pacificado no ambito do Conselho de
Contribuintes e da Camara Superior de Recursos Fiscais. Como exemplo, por todos, veja-se o
Acérddo n® CSRF/04-00.164, sessdo de 13 de dezembro de 2005, relatora a conselheira Maria
Helena Cotta Cardozo, que restou assim ementado:

IRPF - DEPOSITOS BANCARIOS - OMISSAO DE
RENDIMENTOS - Presume-se a omissdo de rendimentos sempre
que o titular de conta bancdria, regularmente intimado, ndo
comprova, mediante documentagdo habil e idonea, a origem dos
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recursos creditados em suas contas de deposito ou de
investimento (art. 42 da Lei n°. 9.430, de 1996).

Ainda, ndo ha qualquer conflito entre o art. 42 da Lei n° 9.430/96, que
presume como rendimento omitido os valores creditados em conta de depésitos para os quais o
contribuinte ndo comprove sua origem, e os arts. 43 e 44 do Cédigo Tributario Nacional, que
definem o fato gerador do imposto de renda - IR, os conceitos de renda e proventos de qualquer
natureza ¢ a base de célculo do IR, como fez crer o recorrente.

Apenas para argumentar, ressalte-se que eventual conflito normativo entre
as normas citadas no paragrafo precedente somente poderia ser resolvido no admbito da
declaragdo de inconstitucionalidade das normas, falecendo competéncia ao Conselho de
Contribuintes para tanto, como ja discutido no paragrafo precedente.

Reconhecer que o art. 42 da Lei n° 9.430/96 estad em antinomia com o art. 43
do CTN, com a supremacia deste 0ltimo, significa afirmar que aquele estaria eivado de vicio de
inconstitucionalidade, ja que conflito de leis em terrenos normativos definidos pela
Constituigdo, como no caso vertente, soluciona-se pela apreciagdo do vetor constitucional do
dissenso. Nessa linha, veja-se o REsp n° 650.949-PR, relator o min. Humberto Martins,
unanime na 2° Turma, DJ de 15/02/2007, que restou assim ementado:

TRIBUTARIO — PROCESSUAL CIVIL — VIOLACAO DO ART.
130 DO CPC — AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO —
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL — INEXISTENCIA DE
JUNTADA DOS ACORDAOS PARADIGMAS -
CONTRARIEDADE AOS ARTS. 46 E 47 DO CTN — MATERIA
DE INDOLE CONSTITUCIONAL.

1. A Corte a quo ndo analisou a matéria recursal a luz do art.
130 do CPC. Assim, incidem os enunciados 282 e 356 da Sumula
do Supremo Tribunal Federal.

2. A inclusdo do frete na base de cdlculo do IPI deriva de
imposi¢cdo do art. 15 da Lei n. 7.789/89, que no entendimento
deste Tribunal, teria revogado o art. 47 do CTN. 3. Em casos de
revogacdo de lei complementar (CTN) por lei ordindria, reveste-

se o conflito de indole constitucional, o que enseja a

incompeténcia do Superior Tribunal de Justica. Precedente:
REsp 209320/DF, Rel. Min. Castro Meira, Relator p/ Acorddo o
Min. Francisco Peganha Martins, DJ 20.3.2006, p. 224.

Recurso especial ndo-conhecido.

Ndo por outra razdo, apds a Emenda Constitucional n® 45, a decisa@o judicial
que julgar valida lei local contestada em face de lei federal passou a ser objeto de Recurso
Extraordinario (art. 102, III, “d”, da CF88), ou seja, conflitos de leis cujos ambitos normativos
estdo definidos na Constituigdo Federal resolvem-se pela apreciagéo do vetor constitucional do
dissenso.

Dessa forma, reconhecer a supremacia do art. 43 do CTN em face do art. 4
da Lei n° 9.430/96, significaria declarar a inconstitucionalidade desse ultimo dispositivo.
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Na forma do art. 49 do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes,
aprovado pela Portaria MF n°® 147, de 25 de junho de 2007 (DOU de 28 de junho de 2007),
falece competéncia ao julgador administrativo para o mister em foco.

Assim, na hipdtese em debate, escorreito o langamento que utilizou a
presungdo estatuida no art. 42 da Lei n° 9.430/96.

Ante o exposto, veto no sentidd de REJEITAR as preliminares e, no mérito,
NEGAR provimento ao recurso.

GI ; OS - Relator
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Voto Vencedor

Conselheira JANAINA MESQUITA LOURENCO DE SOUZA - Redatora-
Designada

[rretroatividade da Lei 10.174/2001

Em breve historico da legislagdo vimos que quando a Unido instituiu a
Contribuigdo Provisdria sobre Movimenta¢do Financeira - CPMF, através da Lei 9.311, de 24
de outubro de 1996, o § 3°, do artigo 11 previa expressamente a vedagdo de o 6rgio fazendario
utilizar as informagdes prestadas pelas instituigSes financeiras para constituicio de crédito
tributdrio relativo a outras contribui¢des ou impostos, conforme pode se depreender do texto

legal abaixo:

"Art. 11. Compete a Secretaria da Receita Federal a

administragdo da  contribuigdo, incluidas as atividades de
tributacdo, fiscalizacdo e arrecadacdo,

§2° As instituicbes responsaveis pela retengio e pelo
recolhimento da contribui¢do prestardo a Secretaria da Receita
Federal as informagées necessarias a identificagdo dos
contribuintes e os valores globais das respectivas operagies, nos
termos, nas condi¢oes e nos prazos que vierem a Ser
estabelecidos pelo Ministério do Estado da Fazenda.

§3¢ 4 Secretaria da Receita Federal resguardara, na forma da
legislagio aplicada a matéria, o sigilo das informagies
prestadas, vedada sua utilizagdo para constituigdo do crédito
tributario relativo a outras contribui¢ées ou impostos.” (grifo
noss0)

Todavia, no inicio de 2001 o Poder Executivo editou um conjunto de normas
que alterou o dispositivo legal citado, sendo aprovada: a Lei n° 10.174, de 9 de janeiro de 2001

que facultou a Receita Federal utilizar os dados da CPMF para instaurar procedimento fiscal;
além da entrada em vigor da Lei Complementar n° 105, de 11 de janeiro de 2001, cujo artigo 6°
autoriza a quebra administrativa do sigilo bancario, quando houver processo administrativo
instaurado ou procedimento fiscal em curso; e do Decreto n® 3.724, de 10 de janeiro de 2001,

A Lei n®10.174/2001 assim passou a regular a matéria:

"Art. 1°- O art. 11 da Lei n° 9.311, de 24 de outubro de 1996,

passa a vigorar com as seguintes alteragées:

Art. 11,

§ 3% A Secretaria da Receita Federal resguardara, na forma da
legislagdo aplicavel @ matéria, o sigilo das informagdes
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prestadas, facultada sua utilizagdo para instaurar procedimento
administrativo tendente a verificar a existéncia de crédito
tributdrio relativo a impostos e contribuigées e para langamento,
no ambito do procedimento fiscal, do crédito tributdrio
porventura existente, observado o disposto no art. 42 da Lei n®
9.430, de 27 de dezembro de 1996, e alteragies posteriores.

Art. 2° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagdo. (grifo
nosso)

Brasilia, 9 de janeiro de 2001;

Com o aparato legislativo acima e com a presung¢do legal prevista no Artigo
42 da Lei 9.430/96, que permite a autuagdo por omissdo de receita a partir de depésitos
bancdrios, a administragio publica passou a autuar fatos geradores ocorridos antes da
aprovagdo da respectiva Lei.

Ocorre que a autuagdo de fatos geradores anteriores a 9 de janeiro de 2001,
data da edigdo da Lei n° 10.174/2001, ndo podem ser admitidas como legais uma vez que fere a
seguranga juridica, prevista no Art. 5° inciso XXXVI, da Carta Magna:

“a lei ndo prejudicard o direito adquirido, o ato juridico
perfeito, a coisa julgada”.

Os fatos geradores ocorridos antes de 9 de janeiro de 2001, praticados entdo
sob a égide da Lei n® 9.311/96, estavam consumados, perfeitos e acabados, quando foi editada
a Lei n® 10.174/2001, motivo pelo qual ndo ¢ possivel admitir sobre esses fatos geradores a
aplicagdo retroativa da referida Lei.

Neste caso concreto pode se afirmar que a autuagdo fiscal possui vicio
insanavel, uma vez que a Lei editada em 2001 retroagiu para atingir fatos geradores pretéritos,
0 que ndo ¢ permitido em nosso ordenamento juridico tributario.

Cabe lembrar que a aplicagdo de lei a ata ou fato pretérito somente pode

ocorrer nas hipdteses previstas no Art. 106, CTN, que estabelece sobre a retroatividade
benigna.

Contudo, ndo acredito que tdo pouco possa ser aplicado o Art. 144 do Codigo
Tributério Nacional para justificar o emprego da Lei 10.174 retroativamente, pois nio se trata
de simples questdo processual que possibilita a utilizagdo de novos critérios de fiscalizagdo e
apuragdo do crédito tributario ou de ilicito penal, mas sim trata-se de nova forma de
determinagdo de imposto de renda para constitui¢do do crédito tributario.

Neste mesmo sentido encontramos varias decisdes deste Colegiado, dentre as
quais destaco:

“IRPF. EX. 1999 — LANCAMENTO COM ORIGEM NA LEI N°
10.174 DE 2001 - IMPOSSIBILIDADE DFE APLICACA~0
RETROATIVA — a vedagdo prevista no art. 11, § 3°, da Lei 9.311
de 1996, referia-se expressamente a constituicdo do crédito
tributario. A revogagdo desse dispositivo pela Lei n°® 10.174, de
2001, deve ser entendida como nova possibilidade de
langamento. Em se tratando de nova forma de determina¢do de
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imposto de renda, hdo de ser observados o principio da
irretroatividade e anterioridade da lei tributaria. Recurso
provido.” (1° CC, Acdrddo n® 104-19.304, de 16 de abril de
2003)

Podem existir situagdes especialissimas onde o STF (Supremo Tribunal
Federal) tem admitido que a lei nova possa regular as conseqiiéncias dos fatos ocorridos na
vigéncia da lei anterior, mas nessas situagdes o STF tem exigido que a lei nova faga declaragio
expressa neste sentido. No particular, ja se decidiu que, como "regra geral é a da
irretroatividade das leis, para que resguardados possam ser sempre o direito adquirido, o ato
juridico perfeito € a coisa julgada (artigo 5°, XXXVI da Constituigdo Federal ¢ artigo 6° da Lei
de Introdugdo ao Cdédigo Civil)"... no entanto para que "a lei nova possa regular as
conseqiiéncias dos fatos ocorridos na vigéncia da lei anterior"..."é preciso que na lei se leia
declaragdo expressa nesse sentido", logo como "no caso dos autos ndo se 1é... previsdo de sua
aplicagdo a situagdes pretéritas" "A regra, portanto, € a nfo retrooperancia da lei". (STF, 1* T.,
RE 174.150, Rel. Min. Octavio Gallotti, j. 04.04.00)

Deste mesmo modo, seguindo a orientagdo da jurisprudéncia do STF, ndo se
pode emprestar efeito retrooperante ao art. 1° da Lei n® 10.174, de 09 de janeiro de 2001, uma
vez que o scu proprio artigo 2° esclarece que a aludida lei entrard em vigor na data da sua
publicagdo.

No Poder Judicidrio tal entendimento ja vem encontrando respaldo, uma vez
que ao julgar caso semelhante a Desembargadora Federal Diva Malerbi, do TRF da 3* Regido,
ao conceder efeito suspensivo ativo ao Agravo de Instrumento n° 2001.03.00.012307-0
suspendeu o procedimento de fiscalizagio da Receita Federal que implicaria na quebra de
sigilo bancdrio administrativamente de um contribuinte. No particular, conforme noticiou o
Jornal Gazeta Mercantil sob o titulo "Tribunal ndo aceita quebra de sigilo retroativa do Fisco",

a Desembargadora Federal Diva Malerbi decidiu que o Mandado de Procedimento Fiscal
instaurado com base nos dados da CPMF deve levar em consideragdo o art. 11, §3°, da Lei n°
9.311/96 que "vedava a utilizagdo dessas informagdes", uma vez que "sé sdo validos em
relagdo a fatos posteriores a janeiro deste ano" quando entrou em vigor a Lei n® 10.174/2001,
uma vez que "a norma de janeiro (Lei n°® 10.174/2001) ndo pode ser aplicada a fatos
acontecidos em 1998",

Por derradeiro, pelo todo exposto e em atendimento ao Principio da
Irretroatividade da Lei Tributdria deve ser EXTINTO o crédito tributario referente aos fatos

geradores ocorridos até o dia 08 de janeiro de 2001.
Sala Sessoes, efh 02\defjunho de 2009

Qo _
JANAINA MESQUITA LOURENCO DE SOUZA - Redatora-Designada
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Recurso n® 167.434

TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do art. 81 do Regimento Interno do
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria Ministerial n°® 256, de
22 de junho de 2009, intime-se o (a) Senhor (a) Procurador (a) Representante da Fazenda
Nacional, credenciado junto a Segunda Camara da Segunda Se¢do, a tomar ciéncia do
Acdérdao n® 3401-00.117.
Brasilia, ouT 2009

ol

EVELINE COELHO DE MELO HOMAR
Chefe da Secretaria
Segunda Camara da Segunda Segdo

Ciente, com a observagio abaixo:

() Apenas com Ciéncia

() Com Recurso Especial

() Com Embargos de Declaracdo

Data da ciéncia; - / /

Procurador(a) da Fazenda Nacional



