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JOSE SEBASTIAQ FILHO
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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 1998

Ementa: RENDIMENTOS DECORRENTES DE RESCISAO DE CONTRATO
DE TRABALHO - INDENIZACAO - ESTABILIDADE PROVISORIA -
ISENCAO - Os rendimentos acumulados, relativo a periodo de inatividade,
recebidos em agdo trabalhista, na qual foi reconhecida em juizo a estabilidade
provisoria do contribuinte, séo isentos do imposto de renda.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Cémara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatério
e voto que passam a integrar o presente julgado.

Y7

LEILA MARIA SCHERRER LEITAO
Presidente

ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA
Relator
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FORMALIZADO EM: TFI MN 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NAURY FRAGOSO TANAKA,
LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, JOSE RAIMUNDO TOSTA
SANTOS, SILVANA MANCINI KARAM, MOISES GIACOMELLI NUNES DA SILVA e
ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO.
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JOSE SEBASTIAOQ FILHO recorre a este Conselho contra a decis@io de primeira

instancia proferida pela 1* TURMA/DRJ-SANTA MARIA/RS, pleiteando sua reforma, com
fulcro no artigo 33 do Decreto n® 70.235 de 1972 (PAF).

Em razio de sua pertinéncia, pego vénia para adotar e transcrever o relatorio da

decisdo recorrida (verbis):

“O contribuinte foi autuado (fls. 02-05), exigindo-lhe Imposto de Renda Pessoa Fisica
no valor de R 19.978,12, mais multa de oficio de 75% e juros de mora, relativo ao
ano-calenddrio 1998, exercicio 1999, em face de omissdo de rendimentos decorrentes
de trabalho com vinculo empregaticio, no valor de R$ 142.248,75, recebidos da pessoa
juridica Asea Brown Boveri Ltda., CNPJ n°® 61.074.929/0001-23. Foi considerada
também a dedugiio do Imposto de Renda Retido na Fonte no valor de RS 13.632,28.

O autuado, & fl. 01, impugna o Auto de Infragcdo, com os documentos de fls. 07 a 09, 12
e 13, fazendo, em sintese, as alegagées a seguir descritas.

- em face de sua inexperiéncia, deixou de declarar os valores referentes ao acordo do
processo n°2.754/92, que correu perante a 2° Vara da Justiga do Trabalho de Osasco;

- os valores apresentados no Auto de Infracdo sdo exorbitantes e ndo corresponde a
realidade;

- é pessoa pobre e ndo podendo suportar qualquer onus adicional, pois depende da
aposentadoria do INSS de R3 500,00 para sobreviver;

Requer o prazo de 30 dias para apresentar cdpias do referido processo trabalhista,
bem como a isen¢io do imposto e ainda que a multa seja amenizada, pois ndo houve a
ma fé do requerente (...)."

A DRIJ proferiu em 18-nov-2005 o Acérddo n° 4.898, do qual extrai-se as

seguintes conclusbes do voto condutor(verbis):

“(.)uma vez surgida & obrigagdo de pagamento do tributo, o procedimento de
exigéncia deve ser feito através de autoridades administrativas competentes, de modo
plenamente vinculado e obrigatério, sob pena de responsabilidade funcional. A
autoridade lan¢adora deve se ater as determinacées da legislagdo tributdria, ndo
podendo fugir da obrigagdo de efetuar o langamento, cumprindo a lei nos seus restritos
termos, com precisdo e exatiddo (Pardgrafo tinico, art. 142 do Codigo Tributdrio
Nacional).

Assim, na forma do inciso I, do art. 44, da Lei n.® 9.430, de 1996, quando ocorrer falta
ou insuficiéncia de recolhimento do imposto, como no caso dos autos, a multa a ser
aplicada de oficio é de 75%, ndo podendo ser reduzida por falta de previsdo legal,

Também a alegada falta de condicbes financeiras do interessado ndo elide a
necessidade de recolhimento dos valores devides. Ndo compete ao Fisco avaliar a
capacidade econdmico-financeira dos contribuintes, uma vez que, como vimos, o
langamento do crédito tributdrio é um ato vinculado e obrigatorio por definigio legal.

Dessa forma, entende-se que ndo hd reparos a fazer ao langamento do IRPF, devendo
ser mantido integralmente, com os acréscimos legais devidos. {...}"

o
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Aludida decis@o foi cientificada em 06/01/2005(AR {l. 22).

O recurso voluntario, interposto em 06/02/2006 (fls. 24-25), apresenta as
seguintes alegagdes (verbis):

“(.)]1— O requerente ajuizou reclamacgdo trabalhista contra a empresa a ASEA
BROWN BOVERI LTDA., que recebeu o n° 2754/92, que correu perante a 2a Vara do
Trabalho de Osasco,

2— Conforme prova documento em anexo as partes se compuseram amigavelmente
na transacdo judicial, sendo certo que o valor a ser recebido pelo requerente seria o valor
liquido de R$ 142.023,74 (cento e quarenta e dois mil, vinte e trés reais e selenla e quatro
centavos).

3- Do valor acima mencionado a empresa ficaria com a responsabilidade do
recolhimento e pagamento do IRFF, o presente acordo foi devidamente homologado pelo
MM, Juizo da 2° Vara do Trabalho de Osasco.

4- Ndo deverd ser imputado ao requerente o recolhimento e a multa apresentada pela
Receita Federal, pois foram assumidas e quitadas pela empresa na transagdo do acordo.

5-0 requerente ndo possui bens, existindo apenas uma casa onde reside, recebe apenas R3
500,00 (quinhentos reais) de beneficio do INSS

6 - Diante do acima exposto, deverd ser reformada a decisdo por parte do Ministério da
Fazenda, pois os valores foram recolhidos pela empresa e o acordo transacionado ndo
envolvia imposto de renda a ser recolhido por responsabilidade do requerente.”

A unidade da Receita Federal responsavel pelo preparo do processo, efetuou o
encaminhamento dos autos em 20/02/2006 (fl. 35) tendo side verificado atendimento a
Instrugdo Normativa SRF n°® 264/2002.

E o Relatério. @/
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Voto

Conselheiro ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA, Relator

O presente recurso voluntario reune os pressupostos de admissibilidade
previstos na legislagio que rege o processo administrativo fiscal e deve, portanto, ser
conhecido por esta Camara.

Conforme relatado o crédito tributario exigido, refere-se a rendimentos do
trabalho com vinculo empregaticio recebidos acumuladamente em ag8o judicial.

A representante do contribuinte alega que a empresa Asea Brown Boveri Ltda,
ficou responsavel pelo retengdio e recolhimento do IRPF, conforme acordo firmado entre as
partes e homologado pela justiga do trabalho.

Pois bem, compulsandos os autos verifica-se que ndo foi juntada a certiddo do
acordo judicial homologado pela justiga do trabalho, isso apesar de o contribuinte ter sido
intimado durante a ag#o fiscal, ter impugnado o langamento e apresentado recurso.

A cdpia juntada as fls. 31-33, que seria a composicdo efetuada entre as partes
nio pode aceita como prova, haja vista que ndo contem assinaturas muito menos contem data
ou chancela da justi¢a do trabalho. Ainda quanto a aludida copia é absolutamente irrelevante
para fins tributério o quadro do item 5 (fl. 7) pelo qual as partes teriam acordado que o R$
120.000,00 do valor total pago (R$ 150.000,00) seria relativo a “multas convencionais” e
Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS), ou seja, valores isentos do Imposto de
Renda, € que apenas a quantia de R$§ 30.000,00 seria tributada.

Nos termos do artigo n° 123 do Cddigo Tributario Nacional, “salve disposigdes
de lei em contrdrio, as convengdes particulares, relativas a responsabilidade pelo pagamento
de tributos, ndo podem ser opostas a Fazenda Publica, para modificar a defini¢do legal do
sujeito passivo das obrigagées tributdrias correspondentes.”.

Por seu turno, a sentenga da 2 Junta de Conciliagdo e Julgamento da Justi¢a do
Trabalho em Osasco (SP), cépia autenticada as fls. 7-9, esclarece que o valor devido ao
contribuinte pela empresa Asea Brown Boveri Ltda. refere-se a salarios por injusta despedida
haja vista que 3 época o contribuinte estava comedido de doenca profissional.

Certo ¢, portanto, que o valor recebido, embora tenha sido tributado a2 menor por
forca dos termos do acordo judicial, era mesmo isento do IRPF, conforme entendimento
manifestado recentemente por esta Cdmara, e demais deste Conselho, a exemplo dos seguintes
acérddos:

“RENDIMENTOS DECORRENTES DE RESCISATO DE CONTRATO DE TRABALHO
— INDENIZACAO - ESTABILIDADE PROVISORIA - ISENCAO - A indenizagio
correspondente a estabilidade provisdria é isenta do imposto de renda quando prevista
em convengoes e acordos trabalhistas homologados pela Justica do Trabalho ou em
sentenga proferida em dissidios coletivos.” (Acdrdio n® 102-47052, sessdo de

12/09/2005). M
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“VERBA INDENIZATORIA - NAQ INCIDENCIA - Nio incide imposto sobre a renda
sobre uma indenizagdo recebida, por for¢a judicial, devido a quebra de estabilidade,
em razdo de rescisdo unilateral de contrato de trabalho,” (Ac6rdio n® 104-21388,
sessdo de 22/02/2006).

“IRPF - ISENCAOQ - INDENIZACAQ SUBSTITUTIVA DA ESTABILIDADE - EX.:
1995 - Enquadram-se entre as isengdes de que trata o artigo 40 do RIR/94, as
indenizacdes recebidas por descumprimento de acordo coletive de trabalho,
devidamente reconhecidas em decisdo da justica do trabalho.” (Acérddo n® 106-10791,
sessdo de 11/05/1999).

Conclusio

Diante do exposto, voto no sentido de DAR provimento ao recurso.

Sala das SessOes— DF, em 28 de margo de 2007.

ANTONIO JOSE A DE SOUZA




	Page 1
	_0041000.PDF
	Page 1

	_0041100.PDF
	Page 1

	_0041200.PDF
	Page 1

	_0041300.PDF
	Page 1

	_0041400.PDF
	Page 1


