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COMPENSACAO. DEBITOS VENCIDOS. MULTA. JUROS.

Derivando diretamente da Constituicao e da lei, as relacdes intersubjetivas de
Direito Tributdrio, seja no seu aspecto substantivo, seja no seu aspecto
adjetivo, qualificam-se como relagdes de direito e ndo de poder, donde
decorre que “ambas as partes da relagdo juridico tributdria estdo igualmente
submetidas a lei e a jurisdigdo, razao pela qual a mora se manifesta tanto em
relagdo ao devedor (“mora debitoris” ou “mora ex re”’), quando ndo cumpre a
obrigacdo ao tempo em que se torna exigivel, como em relagdo ao credor
(“mora creditoris” ou “mora accipiendi’), quando este impede o
cumprimento da obrigacao, recusando-se a aceitar a prestagao.

Na compensag¢do de créditos com débitos de espécies diferentes ja vencidos,
cabivel a imputacdo de multa de mora e juros sobre os débitos nao recolhidos
nos prazos legalmente estabelecidos em razao da mora debitoris.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, por unanimidade de votos negou-se

provimento ao recurso.

NAYRA BASTOS MANATTA
Presidente
FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D'ECA

Relator
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nayra Bastos
Manatta (Presidente), Fernando Luiz da Gama Lobo D’Ega (Relator), Silvia de Brito Oliveira,
Gilson Macedo Rosenburg Filho, Jodo Carlos Cassuli Junior, Helder Masaaki Kanamaru
(SUPLENTE).

Relatirio

Trata-se de Recurso Voluntario (fls. 76/88) contra o v. Acordao DRJ/RPO n°
14-31.412 de 27/10/10 constante de fls. 64/65 exarado pela 2* Turma da DRJ de Ribeirdo Preto
- SP que, por unanimidade de votos, houve por bem “julgar improcedente” a manifestagdo de
inconformidade” de fls. 60/62, mantendo o Despacho Decisério da DRF de Osasco - SP (fls.
01), que homologou parcialmente a PER/DCOMP através da qual se pleiteava o ressarcimento
de crédito presumido de IPI cuja legitimidade foi integralmente reconhecida, mas que era
insuficiente para extingao total do débito compensando, acrescido de multa e juros.

Por seu turno a r. decisdo de fls. 64/65 da 2* Turma da DRJ de Ribeirdo Preto
- SP que, por unanimidade de votos, houve por bem “julgar improcedente” a manifestagdo de
inconformidade” de fls. 60/62, mantendo o Despacho Decisério da DRF de Osasco - SP (fls.
01), aos fundamentos sintetizados em sua ementa exarada nos seguintes termos:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS
INDUSTRIALIZADOS - IPI

Periodo  de  apuragdo:  01/07/2003  a  30/09/2003
COMPENSACAO. DEBITOS VENCIDOS. MULTA. JUROS.

Na compensagdo de créditos com débitos de espécies diferentes
ja vencidos, cabivel a imputa¢do de multa de mora e juros de
mora sobre os débitos ndo recolhidos nos prazos legalmente
estabelecidos.

Manifestagdo de Inconformidade

bl

Improcedente Direito Creditorio Nao Reconhecido.’

Nas razdes de Recurso Voluntario (fls. 76/88) oportunamente apresentadas, a
ora Recorrente sustenta que a reforma da r. decisao recorrida e a ilegitimidade da multa e juros
moratorios acrescidos ao débito compensando, repisando as alegagdes aduzidas na
manifestacdo de inconformidade no sentido de que: a) Surpreende-se com o despacho da
Receita Federal cobrando juros referentes aos dias de atraso na quitagdo do débito,
considerando que o atraso foi provocado por falha do proprio 6rgdo e requer exclusao de multa
e juros a Taxa SELIC.

E o Relatorio.

Yoto



Processo n° 10882.901469/2008-07 S3-C4T2
Acordao n.° 3402-001.619 F1. 3

Conselheiro FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D'ECA, Relator

O recurso reune as condi¢des de admissibilidade e, no mérito merece parcial
provimento.

Inicialmente releva notar que, derivando diretamente da Constitui¢cao e da lei,
as relagdes intersubjetivas de Direito Tributario, seja no seu aspecto substantivo, seja no seu
aspecto adjetivo, qualificam-se como relagoes de direito e ndo de poder, donde decorre que
“ambas as partes da relacdo juridico tributaria estdo igualmente submetidas a lei e a
Jurisdi¢do”

A lei expressamente assegura aos contribuintes o direito subjetivo de apurar
créditos tributarios relativos a tributos e contribui¢des administrados pela SRF, passiveis de
restituicdo ou de ressarcimento, para utilizd-los na compensagdo de débitos proprios, vencidos
ou vincendos, relativos a quaisquer tributos e contribui¢cdes administrados pela SRF (art. 170 e
170-A do CTN; art. 66 da Lei n® 8383/91; art.74 da Lei 9430/96; art. 26 da IN/SRF n° 460/04),
extinguindo reciprocamente os créditos tributarios compensados (do contribuinte e do Fisco),
sob condicao resolutoria de sua ulterior homologacao (art. 74, § 2° da Lei n® 9.430/96).

Na hipotese de compensacdo de débitos vencidos, a Jurisprudéncia ja
assentou que “nos casos em que o contribuinte comunica a existéncia de obriga¢do tributaria,
(...), o crédito fiscal ¢ exigivel a partir da data do vencimento”, “considerando-se constituido o
crédito tributario a partir do momento da declaracdo realizada, mediante a entrega da
Declaragao” (cf. Ac. da 1* Turma do STJ no AgRg no Ag n° 764.859-PR, Reg. n°
2006/0080081-4, em sessdo de 05/09/06, Rel. Min. JOSE DELGADO, publ. in DJU de
05/10/06 p. 254), sendo que “ndao pagos nos prazos previstos na legislacdo especifica”, os
referidos débitos sdo acrescidos de multa de mora e juros calculados a Taxa SELIC (cf. art. 61,

§ 3° da Lei n® 9430/96).

No caso concreto, a primeira questdo a ser deslindada ¢ se o débito
compensando se achava vencido ou vincendo na data do pedido de compensacdo, ou seja, se o
contribuinte se achava ou ndo em mora, o que ensejou a suposta insuficiéncia do crédito
ressarciendo para extinguir o débito compensando, em face da incidéncia de multa e juros
moratorios sobre este tltimo.

Como ¢ clementar, a mora define-se como a “falta de execugdo ou
cumprimento da obrigagdo no momento em que se torna exigivel”, cujo retardamento resulta
da violagdo de um dever preexistente, ¢ se manifesta tanto em relagdo ao devedor (“mora
debitoris” ou “mora ex re”), quando ndo cumpre a obrigagdo ao tempo em que se forna
exigivel, como em relagdo ao credor (“mora creditoris” ou “mora accipiendi”’), quando este
impede o cumprimento da obrigacdo, recusando-se a aceitar a presta¢do. Assim a mora tem a
funcdo de imputar a pessoa que a provoca ou lhe deu causa, a responsabilidade pelos prejuizos
que dela possam decorrer, seja do devedor em relagdo ao credor, seja deste em relacdo ao
devedor, que sempre comportam reparagdo, através de juros moratdrios, penalidades ou
desoneragdo de encargos obrigacionais (como p.eX. a conservagao da coisa ou desoneragdo das
despesas dela decorrente); quando reparada a mora, ou quando improcedente ou inocorrente a
falta imputavel ao devedor ou ao credor, diz-se que a mora foi purgada ou extinta a
responsabilidade dela decorrente e de seus consectarios logicos. (cf. De Placido e Silva in
“Vocabulario Juridico” Ed. Forense, 1984, vol. III pags. 208/209 e 506)
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Nesse particular entendo que a r. decisdo recorrida ndo merece reforma, eis
que rebate com vantagem as obje¢des levantadas pela recorrente, € se mostra conforme com a
jurisprudéncia deste E. Conselho, eis que tratando-se de compensacdo de débitos vencidos,
ensejam incidéncia de multa moratéria e juros de mora, como bem demonstrou a referida
decisdo nos scguintes termos:

“Alegar qué o crédito é anterior ao vencimento do débito é pura
falacia, é o mesmo que dizer que ndo ha juros no pagamento em
atraso porque o dinheiro ja estava reservado no caixa para a
quitagdo do débito e, pagar no prazo, seria mera burocracia.

A cobranga de multa de mora e juros de mora encontra amparo
legal no art. 61 da Lei n2 9.430/96, que (assim estabelece,
verbis:

"Art. 61. Os débitos para com a Unido, decorrentes de tributos e
contribui¢oes administrados pela Secretaria da Receita Federal,
cujos fatos geradores ocorrerem a partir de 1° de janeiro de
1997, ndo pagos nos prazos previstos na legislacdo especifica,
serao acrescidos de multa de mora, calculada a taxa de trinta e
trés centésima s por cento, por dia de atraso.

[]

$ 3° Sobre os débitos a que se refere este artigo incidirdo juros
de mora calculados a taxa a que se refere o 3° do art. 5°, a partir
do primeiro dia do més subsequente ao vencimento do prazo até
o més anterior ao do pagamento e de um por cento no més de
pagamento."”

A multa de mora ndo depende da andlise de elemento subjetivo
para ser aplicada, ou seja, ndo importa se o atraso ou falta de
pagamento se deu por culpa ou por for¢a maior. Havendo o
vencimento ido débito sem que haja o pagamento, incide a multa
moratoria..

A legalidade da cobranca de juros de mora com base na taxa
Selic é matéria pacificada no ambito deste Segundo Conselho de
Contribuintes, assim como também o ¢é o entendimento de que,
ao julgador administrativo ndo compete apreciar a
inconstitucionalidade de disposi¢do legal.

Estas matérias foram, inclusive, sumuladas pelo Segundo
Conselho de Contribuintes, sendo bastante, para rebater as
alegacoes da recorrente, a transcrigdio do enunciado das
Sumulas n2s 2 e 3, que tém o seguinte teor:

"Sumula n° 2 - O Segundo Conselho de Contribuintes ndo é
competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de
legislagdo tributdria.”

"Sumula n° 3 - E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os
deébitos para com a Unido decorrentes de tributos e
contribui¢oes administrados pela Secretaria da Receita Federal
do Brasil com base na taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidacado e Custodia —Selic para titulos federais."”
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Enfim, pelo entendimento de que a mora surge - conforme
disposto no Codigo Civil - com o inadimplemento da obrigagdo
no prazo fixado para o seu vencimento, portanto, inexistindo
pagamento na data determinada, configura-se a mora e as
imposi¢oes legais dela decorrentes. Dai resultando que o crédito
Jfoi insuficiente para compensar totalmente o débito acrescido
dos encargos legais.”

Isto posto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao Recurso
Voluntario, mantendo a r. decisdo recorrida.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 25 de janeiro de 2012.

FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D'ECA



