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Recorrentes 1* TURMA/DRIJ - CURITIBA/PR

FECAJO LOCADORA DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa
Juridica - IRPJ

Ano-calendario: 1999, 2000, 2001, 2002, 2003, 2004

Ementa; OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSITOS
BANCARIOS.

O artigo 42, da Lei n® 9.430/96, estabeleceu a
hipdtese da caracterizagdo de omissdo de receita com
base em movimentagdo financeira nio comprovada.
A presungiio legal trazida ao mundo juridico pelo
dispositivo em comento torna legitima a exigéncia
das informagdes bancarias e transfere o 6nus da prova
ao sujeito passivo, cabendo a este prestar os devidos
esclarecimentos quanto aos valores movimentados.

Sob esse prisma, demonstrado nos autos que parte dos
valores depositados na conta corrente tém origem em
transferéncias ou receitas contabilizadas, 0 montante
correspondente deve ser excluido da tributagdo.

MULTA DE OFiCIO. AGRAVAMENTO.

Descabe a imputagdo da multa agravada quando ndo
caracterizado o desatendimento a solicitagdo para
prestar esclarecimentos.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Ano-calendario: 1999, 2000
Ementa: DECADENCIA. IRPJ E PIS. PRAZO.

O prazo para a Fazenda Publica constituir o crédito
tributario referente ao IRPJ e ao PIS extingue-se em 5
(cinco) anos contados da ocorréncia do fato gerador,
conforme disposto no art. 150, § 4°, do CTN. Acolhe:

h =,
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se a decadéncia, em relagdo ao IRPJ, para os fatos
geradores ocorridos até o 3° trimestre/2000 inclusive
¢, relativamente ao PIS, para os fatos geradores até
31/05/2001, inclusive.

CSLL/COFINS - DECADENCIA — ART. 45 DA LEI
N°® 8212/91 — INAPLICABILIDADE - Por forga do
Art, 146, III, b, da Constituicio Federal e
considerando a natureza tributaria das contribuicdes,
a decadéncia para langamento de CSL deve ser
apurada conforme o estabelecido no Art. 150, § 4o,
do CTN, com a contagem do prazo de 5 (cinco) anos
a partir do fato gerador.

MULTA DE OFICI0. QUALIFICACAO.

A simples apuragio de omissdo de receita ou de
rendimentos, por si s6, ndo autoriza a qualifica¢iio da
multa de oficio, sendo necessaria a comprovagéo do
evidente intuito de fraude do sujeito passivo (Stiimula
1°CCn° 14).

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa
Juridica - IRPJ

Ano-calendario: 1999, 2000, 2001, 2002, 2003, 2004

Ementa: LUCRO ARBITRADO. NAO
CABIMENTO.

As omissGes de receitas e outras irregularidades
passiveis de tributagdo, por si sd ndo justifica o
arbitramento de lucro.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto pela 1*
TURMA DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO EM
CURITIBA/PR ¢ FECAJO LOCADORA DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA.

ACORDAM os Membros da TERCEIRA CAMARA do PRIMEIRQ
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos ACOLHER a preliminar de
decadéncia do direito de constituir o crédito tributario relativo ao IRPJ e CSLL para os fatos
geradores ocorridos até o 3° trimestre de 2000, inclusive, e, para as contribui¢des ao PIS e
COFINS, relativas aos fatos geradores ocorridos até o més de maio de 2001, inclusive,
vencidos os Conselheiros Leonardo de Andrade Couto (Relator) e Guilherme Adolfo dos
Santos Mendes que ndo admitiram a decadéncia em relagio a CSLL e COFINS; por
unanimidade de votos, REDUZIR a multa de langamento ex officio qualificada de 150 %(cento
e cingilenta por cento) ao seu percentual normal de 75%(setenta e cinco por cento) e, no
mérito, por maioria de votos, DAR provimento ao recurso, vencidos os Conselheiros Leonardo

de Andrade Couto (Relator) e Guilherme Adolfo dos Santos Mendes que negaram provimenio_)
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e o Conselheiro Aloysio José Percinio da Silva que provia a menor para excluir apenas as
verbas correspondentes s " transferéncias entre contas” e, por unanimidade de votos, NEGAR
provimento ao recurso ex officio, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado Designado para redigir o voto vencedor o Conselheiro Marcio Machado

Caldeira.
RODRIGT R
P

residente

Relator Designado

ForRMALIZADOEM: 0 6 MAR 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Alexandre
Barbosa Jaguaribe, Antonio Carlos Guidoni Filho e Paulo Jacinto do Nascimento.
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Por bem resumir a controvérsia, adoto o relatério da decisdo recorrida que
transcrevo a seguir:

Lavraram-se contra a epigrafada autos de infracio do Imposto de
Renda Pessoa Juridica (IRPJ), da Contribui¢do para o Programa de
Integracdo Social (Pis), da Contribuicdo para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins), e da Contribuig¢io Social sobre o Lucro
Liquido (CSLL), relativos aos anos-calenddrio de 1999 a 2004
(primeiro a quarto Irimestres), conforme se vé de fIs. 2.363 a 2.387
(IRPJ), 2.388 a 2.396 (Pis), 2.397 a 2.405 (Cofins) e 2,406 a 2.432
(CSLL), respectivamente.

Decorreram esses procedimentos da constatagio de ter havido,
naqueles periodos:

omissdo de receita de prestagdo de servicos — auvéncia da
contabilizacdo da Nota Fiscal de Prestagdo de Servigos nt 706
(01/04/2001 a 30/06/2001),

depositos bancarios de origem ndo comprovada (01/01/1999 a
31/12/2004);

receitas operacionais — prestagdo de servicos gerais (01/01/1999 a
31/12/2004); e

rendimentos de aplica¢do financeira de renda fixa (01/01/1999 a
30/09/2004).

Consta do Termo de Verificacdo Fiscal, de fls. 2433 a 2,436, o
seguinte:

A empresa apresentou movimentagdo financeira nos anos de 1999
.a 2004 de RS 790.414,65, RS 638.451,35, R$ 2.389.758,06, RS
7.154.145,32, RS 10.472.469,22 e RS 6.226.068,31. O famiramento
declarado, obtido mediante recomposicio da base de cilculy do
IRPJ confessado nas DCTF (Declaracdes de Débitos e Créditos
Tributdrios Federais) foi, respectivamente, de R 152.750,00. RS
154.095,00, RS 221.756,67, RS 841.995,38 RS 495.938,13 e RS
0,00. Uma vez que a atividade da empresa - locagdo de mdguinas
€ equipamentos — em lese ndo justifica o trdnsito de recursos de
terceiros por suas contas, tal gritante diferenca entre
movimentagdo financeira e faturamento declarado motivou a
abertura da a¢do Fiscal.

(.)

Como a empresa simplesmente ignora os Termos de Intimagéo
Fiscal n* 002 e n¢ 003, em 07/07/05 sdo emitidas RMF -
Requisicdo de Informagdes sobre Movimentagao Financeira — as
instituicoes financeiras, solicitando os extratos das contas
bancdrias da empresa e documentagdo comprobatéria da origem
e destino de recursos em opera¢des superiores a determinados

limites.
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A parte da documentagdo que possuia o deialhamento adequado a
identificar o destinatdrio dos recursos que sairam dua conia du
empresa embasou a confeccdo de Termo de Intimagdo a estes
destinatdrios, indagando a gqual titulo tais recursos foram
recebidos.

A maior parte das respostas informava se tratar de meros
empréstimos. Outra parte informava se tratar de recursos
referentes d aquisi¢do de participagdo societaria. Houve também
resposta informando se tratar de recurso destinado & compra de
imdvel e resposta informando se tratar de recurso destinado a
compra de apdlice da divida publica.

De qualquer forma, todas estas operagoes estavam regisiradas na
contabilidade com o historico de suplemento de caixa. Cu seja, a
empresa registrou na contabilidade como suplemento de caixa
saldas da conta Bancos com destinagdes (otalmente diversas
desta.

Véarios créditos nas contas da empresa tinham a sua origem
identificada no proprio histérico, sendo oriundas de TED. A
maioria destes créditos foi contabilizada como simples depésitos
oriundos do fundo fixe de caixa, Somente alguns destes créditos
foram corretamente alocados como receitas. E estes créditos
foram identificados pela empresa na resposta apresenlada em
21/11/05 (fIs. 2102, esclareco), sendo considerados como de

origem comprovada.

Segundo a contabilidade apresentada, quase a totalidade dos
depésitos nas contas bancdrias teve origem no praprio caixa da
empresa. E quase a totalidade das retiradas das contas bancdrias
da empresa teve como destino 0 caixa da empresa. Ou seja, sem
razdo pratica alguma, dinheiro da propria empresa seria
sucessivamente depositado e retirado de suas contas bancérias
dando origem a uma movimentagdo financeira de milhdes de
reais. Esta tese obviamente ndo se sustenta. Pode ser verificado
através do proprio histérico dos langamentos nos extratos que, em
vdrios langamentos, o dinheiro depositado veio de outras
empresas. Também se verificou através da documentagdo enviada
em atendimento as RMF que o destino das retiradas das contas
bancdrias foi outro que nio o caixa.

Como a contabilidade da empresa foi feita através de langamentos
no dltimo dia de cada més, sem a apresentacdo de livros
awxiliares com deialhamento didrio, e como os langamentos
envolvendo a conta Bancos nem de longe correspondem &
realidade - ja que colocam praticamente toda a movimentagdo
bancdria como sendo saidas da conta Bancos para o Caixa e vice-
versa, nio ¢é possivel se apurar a efetiva movimentagdo financeira
¢ nem 0 lucro real, motivando o arbitramento do lucro da empresa
com base na sua receita bruta conhecida.

A receita bruta conhecida consistiu na receita de presiacdo de
servigos e de aplicagdes financeiras presente na contabilidade, na
receita da Nota Fiscal de Prestagdo de Servige n* 706 — ndo
contabilizada, e nos depositos bancdrios de origem ndo
comprovada — presentes no Demonstrativo de Valores Presentes
nos Extratos Bancarios de Origem Ndo Comprovada.
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Tanto no lancamento de IRPJ quanto no de CSLL, que se baseou
nesta mesma receita bruta, foram compensados os valores
declarades em DCTF,

Em relacdo ao Pis e Caofins, reconstituiu-se a base de cdlculo a
partir dos valores declarados em DCITF, sendo langada a
diferenga desta base de cdlculo para a receita bruta conhecida. Os
cdlculos estdo presentes no Demonstrativo de Apuragio do Pis e
Cofins.

Como a empresa sistematicamente ndo atendeu no prazo as
intimagées, estd sendo feito o agravamenio da mulia de oficio,
com base na alinea “a" do § 2¢ do art. 44 da Lei n* 9.430, de 1996
{com a redagdo dada pelo art. 70, 1, da Lei n* 9.532, de 1997,
esclareco).

Por a empresa fraudar a sua contabilidade, colocando que a
movimentagdo de milhbes de reais por suas contas consistia
somente em sucessivas operagées de saques e depdsitos, deivando
de alocar corretamente a contrapartida dos depésitos nas contas
de receitas, entendemos ter havido o evidente intuito de fraude,
com a ocorréncia, em tese, do crime de sonegagdo, o que mativa
tanto a qualificagdo da multa quanto a elaboragdo de um processo
de representagdo Fiscal para fins penais,

Os enquadramentos legais encontram-se discriminados nos respectivos
autos de infracdo, correspondendo os créditos constituidos a R$
1.778.528,42 (IRPJ), RS 123.110,91 (Pis), R$ 567.585,08 (Cofins) ¢ RS
313.732,24 (CSLL), multa de oficio de 225 % (duzentos e vinte e cinco
por cento) e juros de mora.

Instruem o feito Mandado de Procedimento Fiscal — Fiscalizacdo
(MPF-F), Demonstrativo Consolidado do Crédito Tributdario do
Processo, oficio enderegado & Junta Comercial do Estado do Parand,
copias de documentos societdrios, Termo de Inicio de Fiscalizagdo, e
copia do respectivo Aviso de Recebimento (A.R), Termos de
Reintimagdo Fiscal, e copias dos correspondentes A.R. e de resposta,
Termos de Intimagao Fiscal n‘s 001 a 004, e cdpias dos A.R., cépias de
folhas dos Livros Didrio e Razdo e de extratos bancdrios, Solicitagdo
de Emissdo de Requisicio de Informagdo sobre Movimentagio
Financeira (RMF), RequisicGes de Informagdes sobre Movimentagio
Financeira (RMF), A.R. e respostas, cdpias de extratos bancdrios,
listagens e telas, de procuragdo, de oficios enderegados ao Detran-PR,
a Capitania dos Portos, ao Cartdrio de Registro de Imoveis e ao
Tabelionato de Notas e Protestos de Titulos, dos respectivos A.R. e
respostas, Mandados de Procedimento Fiscal Extensivo, e
correspondentes Termos de Intimagdo Fiscal e respostas, copias de
notas fiscais, telas de consulta do sistema DCTF, Termo de Verificagdo
de Infracdo, Demonstrativo de Valores Presentes nos Extratos
Bancdrios de Origem nao Comprovada, Demonsirativo de Apuracéo
do Pis e Cofins, e Termo de Encerramento (flIs. 1 a 2.362, ¢ 2.433 a
2.448). ‘

Cientificada da pretensdo fazendairia em 28/12/2005 (fls. 2.363, 2.388,
2.397 e 2.406), a tempo, em 26/01/2006, apresenta a autuada
impugnacdo de fls. 2.452 a 2.484, nela argumentando, em sintese:

1
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que, preliminarmente, os fatos geradores ocorridos no periodo de 1+ de
janeiro de 1999 até 28 de dezembro de 2000 ndo poderiam ser objeto
de Fiscalizagdo, nem de autuacdo/flancamento de oficio, por ndo se
tratar de hipotese de dolo, fraude ou simulagado;

que, de fato, em todos os anos-calendario, de 1999 a 2004, apresentou
a DIPJ e, também, a DCTF e, portanto, trata-se de uma hipétese de
langamento por homologagdo, em que o sujeito passivo estava
obrigado, por lei, ao pagamento de tributos e contribuigies
independentemente de qualquer providéncia por parte da autoridade
administrativa;

que, com o decurso do prazo de cinco anos da data da ocorréncia do
fato gerador, o langamento original ou o pagamento antecipado ndo
poderia mais ser objeto de lancamento de oficio ou de revisio de
langamento;

que inocorreu situagdo que comprove o evidente intuito de fraude e
justifique a aplicag¢do da multa qualificada;

que inexiste na legislacdo brasileira qualquer impedimento para
depositos e saques em contas correntes, e o fato de existir depositos
sem contrapartida nas contas de receitas ndo constitui qualguer
fraude, sonegagdo ou conluio;

que escriturar depositos e saques em contas correntes ndo constitil
fraude na contabilidade;

que esses depdsitos podem ter origem em empréstimos, financiamentos
ou movimentagao de terceiros e sem qualquer interferéncia na conta de
resultados da pessoa juridica e no fato gerador da obrigagdo
Tributdria principal;

que, para fins de aplicacdo da multa qualificada, a Fiscalizagdo deve
comprovar, de forma inequivoca, que o0 sujeito passivo cometeu
falsidade ideolégica ou falsidade documental relacionada com o fato
gerador;

que as escrituragdes de livros comerciais e livros fiscais constituem
simples obrigacbes acessérias para espelhar a ocorréncia do fato
gerador, e ndo o fato gerador propriamente dito;

que a omissdo de qualquer elemento que implique reducdo do imposto
a pagar constitul simples declaragdo inexata, e ndo comporta
presungdo de fraude, sonegagdo ou conluio;

que os casos de exigéncia de tributos e contribui¢oes fundados em
presungdo ndo comportam a aplicagdo de multa qualificada, inclusive
nos casos de depositos bancdrios de origem ndo comprovada;

quie, tendo em vista que o langamento esta sendo efetvado com base em
arbitramento de lucro, que é uma forma de presungdo de fato gerador,
incabivel a aplicagdo da multa qualificada;

que, quanto ao agravamento da multa, todas as intimagdes recebidas
foram respondidas prontamente;
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que todas as intimagdes foram atendidas dentro das possibilidades, e se
o digno auditor-Fiscal tem pouca paciéncia, este fato ndo pode
interferir nos trabalhos de auditoria-Fiscal;

que, quanto aos depdsitos bancdrios, é inaplicdvel o art. 42 da Lei n*
9.430, de 1996;

gue a autoridade lancadora, com base em extratos bancarios
fornecidos pelo sujeito passivo e requisitados aos estabelecimentos
bancarios, relacionou todos os créditos, independentemente de origem,
e exigiu a comprovagdo de sua origem;

que os langamentos baseados neste tipo de procedimento ja foram
repelidos pela jurisprudéncia administrativa e judicial e, também, pela
doutrina;

que o art. 42 da Lei n* 9.430, de 1996, ndo da poder discriciondrio ao
auditor-Fiscal  para considerar todos 0s depdsitos,
indiscriminadamente;

que as transferéncias identificadas no historico do extrato como
“depdsito  interagéncia”, “depdsitos cheques interagéncias”,
“transferéncias a crédito”, “transferéncia interconta’, e outras
denominagdes similares deveriam ter sido excluidas pelo auditor-
Fiscal, na forma estabelecida no § 3% I, do art. 42 da Lei n* 9.430, de
1996;

que todos os valores depositados, regularmente escriturados nos livros
Diario/Razdo, ndo poderiam ser objeto de intimacdo para
comprovagdo de origem, posto que, se as opera¢des mercantis estdo
contabilizadas e fundadas em documentos habeis e idéneos, a
legislagao comercial assegura a presungdo de veracidade até prova em
contrdrio;

que o0 Anexo Il, denominado Depdsitos Bancdrios — Demonstrativo de
Origem e Contabilizagdo, registra a origem e a prova da
contabiliza¢do das parcelas imputadas como receitas omitidas pela
Fiscalizagao e que podem ser conferidas com a copia dos livros
Diario/Razdo que a Fiscaliza¢cdo anexou aos autos,

que, de 551 parcelas imputadas como receitas omitidas, apenas 7 (sete)
parcelas consistem em depdsitos sem contabilizagio e sem
comprovagdo de origem e que, eventualmente, poderiam ter sido objeto
de verificagao na forma do art. 42 da Lei n* 9.430, de 1996,

que é nulo o langamento por cerceamento do direito de ampla defesa;

que os livros e documentos entregues em atendimento ao Termo de
Intimagdo Fiscal n* 001 ndo foram devolvidos apos a conclusdo da
auditoria e lavratura dos autos de infragdo;

que essa retengdo indevida de livros e documentos constitui desrespeito
ao Codigo Comercial e, acima de tudo, caracteriza cerceamento do
direito de ampla defesa;

que, além disso, ndo recebeu copia dos extratos bancdrios requisitados
pela autoridade Fiscal a estabelecimentos financgiros;
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que o fato de todos os depdsitos bancdrios transitarem pela conta
Caixa ndo invalida a escrituragdo contabil;

que muitas empresas adotam a sistemdtica de transitar toda a
movimentagcdo financeira, inclusive os pagamentos por cheques,
depositos e saques pela conta Caixa para controle do fluxo financeiro,
e este procedimento é aceito pacificamente na pratica contdbil
cotidiana,

que a motivagdo para o arbitramento do lucro foi de que o livro Didrio
ndo servia para a apuragdo do lucro real;

que ndo estava sujeita @ apura¢do de seus resultados pelo lucro real, e
vinha optando pela tributagdo com base no lucro presumido, nos anos-
calenddrio de 1999 a 2004,

que a sua receita bruta, mesmo incluindo os valores dos depésitos
bancarios, ndo atingiu o limite legal para obrigatoriedade pelo lucro
real;

que autoridade langadora capitulou a infra¢do no art. 530, I, do
RIR/1999 (escrituracdo imprestavel para determinar o lucro real), o
que é impertinente;

gue, assim, a apuragdo de resultados pelo lucro arbitrada nio pode
prosperar, em virtude de insuficiente andlise da situagdo fatica do
contribuinte e erro de capitula¢ao legal;

hh)que a receita omitida deve ser tributada de acordo com o regime de
tributacdo a que estiver submetida a pessoa juridica, no ano-
calenddrio a que corresponder a omissdo;

ii)que, independentemente do erro de capitulagio legal, existe,
também, um erro de apuracdo de resultados;

[j)que, se ndo estava sujeita a apuragdo de resultados pelo lucro real,
ndo estava obrigada a escrituragdo do livro Diario;

kk)que, mesmo que tenha escriturado no ultimo dia util do més, os
registros foram efetuados com individuacdo e clareza, operacdo por
operagdo, e ndo englobadamente no més, para serem necessdrios livros
auxiliares;

I)que, mesmo que o livro Didrio ndo preencha os reguisitos legais, foi
escriturado regularmente o livro Caixa, com todas as movimentagGes
financeiras, inclusive a bancdria;

mm)que, quanto ao registro de operagoes bancarias, u propria
autoridade lancadora confirma que a movimentagdo bancdria de
depdsitos e saques esta escriturada no livro Didrio e, portanto, ndo foi
motivo determinante de arbitramento de lucro;

nn)que, quanto a CSLL, o aumento da aliquota de 8 % para 9 %,
previsto pelo art. 37 da Lei n% 10.637, de 30 de dezembro de 2002,
somente poderia ser aplicado a partir de 1¢ de abril de 2003, em face
do principio constitucional da anterioridade nonagesimal;
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oo)que, no referente a Cofins e ao Pis, o seu fato gerador é mensal;

pp)que a adogdo de fato gerador trimestral caracteriza nulidade ou,
até, inexisténcia do langamento, porque nao foi observada a legislagdo
de regéncia; e

gq)que eventuais faltas de recolhimento de tributos e contribui¢oes
devem ser cobradas na forma constante da DCTF, visto que o débito
estd confessado, e nao cabe novo lancamento em duplicidade.

Foram anexados a impugnagdo os documentos de fls. 2.485 e 2.486, e
copias de folhas do livro Caixa (Anexo 1), de notas fiscais e
comprovantes de crédito (Anexo 1V), de DCTF (Anexo V) e de DIPJ
(Anexo V1), e diversas planilhas (Anexos Il e I1]).

Em 23/05/2006, o presente processo foi enviado a origem, conforme se
vé de fls. 2.501, para lavratura de autos de infragdo complementares
do Pis e da Cofins. '

Os novos avtos de infragdo lavrados montam a R$ 123.195,36 de Pis e
a R3 567.183,47 de Cofins.

Cientificada desses autos de infracdo complementares em 27/06/2006
(Aviso de Recebimento — A.R. de fls. 2.504), apresenta a autuada, em
24/07/2006, nova impugnagdo, de fls. 2.544 a 2.572, nela
argumentando, basicamente:

a)que, nos novos aulos de infragdo de Pis e Cofins, devem ser julgados
decadentes os fatos geradores ocorridos no periodo de 14 de janeiro de
1999 a 31 de maio de 2001

b)que é nulo o segundo langamento relativo ao mesmo periodo, sem a
solugdo do primeiro lancamento;

c)que, instaurado o litigio, a autoridade julgadora tem o dever de
julgar o litigio instaurado e, apds o julgamenio e extingdo do primeiro
liigio, a autoridade administrativa poderia formalizar o segundo
lancamento sobre 0 mesmo fato juridico;

d)que a coexisténcia de dois litigios sobre 0 mesmo tributo, relativo ao
mesmo periodo e com os mesmos fundamentos de fato e de direito,
ainda que com a mudanga de fato gerador trimestral para mensal,
caracteriza cerceamento do direito de ampla defesa;

e)que a superveniéncia de dois langamentos sobre um mesmo periodo
caracteriza crime de excesso de exagdo, posto que a awtoridade
administrativa sabia, ou deveria saber, que um dos langamentos era

indevido;

flgue os autores do procedimento Fiscal examinaram diversos
depdsitos e procuraram as pessoas fisicas e juridicas que tiveram
relagdo com a impugnante, e todos, indistintamente, informaram que se
tratavam de empréstimos e devolugdo de emprésiimos e, portanto, nio
constituem receitas omitidas,

glque a maioria dos depositantes nas contas bancdrias sdo pessoas
fisicas que ndo poderiam ser clientes da impugpante, que tem como
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objetivo social o aluguel de mdquinas e equipamentos pesados para a
movimentag¢do de cargas nos cais do Porto de Paranagud-PR;

h)que a autoridade langadora considerou como receita bruta e
faturamento as receitas financeiras;

i)que, em face de decisdo do Supremo Tribunal Federal (STF) que
considerou inconstitucional o § 1€do art. 3%da Lei n< 9.718, de 1998, a
inclusdo das receitas financeiras na base de cdlculo do Pis e da Cofins
ndo pode prosperar; e

i)que uma parte da receita bruta que serviu de base para o
arbitramento de lucro foi declarada esponianeamente e, por este
motivo, ndo constitui receita omitida e nem pode sujeitur-se a
penalidade qualificada.

Instruem essa nova impugnacdo copias de planilhas ja anteriormente
apresentadas (fIs. 2.573 a 2.589).

Para uma melhor instrucdo dos presentes autos, juntaramn-se, de fis.
2.615 a 2.631, telas de consulta dos sistemas DCTF Gerencial e Sinal.

A Delegacia de Julgamento prolatou o Acérdio 06-12.177 — 1* Turma da
DRJ/CTA (fls. 2.704/2.736) dando provimento parcial ao pleito para:

- excluir da exigéncia do IRPJ e das autuagdes decorrentes a partc
correspondente aos valores dos dep6sitos bancérios que entendeu comprovada;

- desconsiderar o agravamento da multa, e:

- excluir da exigéncia do PIS e da Cofins os valores correspondentes aos itens
003 ¢ 004 da autuagao do IRPJ por se tratar de receitas declaradas.

Em relagdo A parte provida, a autoridade julgadora recorreu de oficio ao
Conselho de Contribuintes.

Quanto i exigéncia mantida, a interessada foi devidamente cientificada (fl.
2.739) e apresentou recurso voluntério a este Colegiado (fls. 2.788/2.818) reiterando as razdes.
da pe¢a impugnatoria.

Formalizou-se processo de arrolamento de bens, conforme despacho de fl.
2.819.

E o Relatério.

0y
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Voto Vencido

Conselheiro LEONARDO DE ANDRADE COUTO, Relator

RECURSO DE OFiCIO:

A decisio recorrida excluiu da exigéncia valores correspondentes aos depdsitos
bancérios que guardavam consondncia em datas e valores com notas fiscais emitidas pela
interessada e também aqueles referentes a devolugio de mutuo. Tratando-se de questdo de
prova, ndo ha reparo & decisdo que analisou detalhadamente a documentagio apresentada.

No que se refere as autuagGes do PIS e da Cofins, o cancelamento das autuagdes
originais € conseqiiéncia natural da revisdo efetuada com lavratura de autos de infragdo
complementar. Com relagdo a esses ultimos, constituem-se em langamentos decorrentes da
omissdo de receita apurada na fiscalizagdo do IRPJ. Ndo podem, destarte, conter em sua base
de célculo valores referentes a receitas declaradas, como é o caso dos itens referentes a
aplicagdes financeiras e presta¢do de servigos gerais. Também aqui foi bem a decisdo recorrida
ao excluir esses valores da tributagio do PIS e da Cofins,

A questdo da multa agravada foi bem analisada pela autoridade julgadora de
primeira instincia. De fato, a previsdo desse agravamento envolve a falta de atendimento a
intimagdo para prestagdo de esclarecimentos. Isso porque, nesse caso, o ndo atendimento
prejudica indubitavelmente a andlise da autoridade fiscalizadora, merecendo a punigao.

Por outro lado, a ndo aprescntagio dos livios ¢ documentos foi suprida com o
arbitramento do lucro e a tributagdo, por presungio legal, dos valores nio comprovados. Os
recursos de que dispde o Fisco implicaram, nessa hipétese, na auséncia de previsdo para
agravamento da multa.

No que se refere 4 multa qualificada, incabivel sua aplicagio as infra¢des onde
sequer ocorreu omisséo de receitas. Assim, em relagdo aos itens concemnentes a prestagio de
servigos gerais € aplica¢Oes financeiras a multa deve, efetivamente, ser reduzida ao percentual

de 75%.

Pelo exposto, voto por negar provimento ao recurso de oficio.
RECURSO VOLUNTARIO:

1) Multa qualificada:

No que se refere 4 multa, apds a decisfio de primeira instincia permaneccu a
incidéncia da multa de oficio qualificada no percentual de 150% exclusivamente em relagdo a
exigéncia formalizada com base na movimentagfio bancaria. Nos demais casos, o percentual da
multa foi reduzido a 75%.

A qualificagdo da multa foi justificada pela autortdade langadora em fungdo de
suposta pratica fraudulenta caracterizada pelo registro incorreto dos depdsitos bancarios na
contabilidade, pois os mesmos nio foram langados nas contas de receita. Esse entendimento foi
corroborado pela decisdo recorrida. QJ
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Deve-se ter em mente que a base de célculo da autuagdo foi apurada com base
numa presungdo legal. Isso significa que a irregularidade tem origem na assungiio de que se
obterd o mesmo resultado que se obteve numa generalidade de casos iguais, em virtude de uma
lei de freqiiéncia de resultados conhecidos.

A norma concede a autoridade o poder de presumir ocorrido esse resultado.
Entretanto, a fraude ndo se presume. Ha que se aprofundar a analise dos indicios apurados.

A escrituragio em desacordo com as normas, sem o registro dos depdsitos
bancédrios como receitas foi devidamente sancionada através do arbitramento de lucro e
langamento de oficio com presungio legal de omissdo de receitas. Por outro lado, ainda que
registrada de forma equivocada, trata-se de conta bancéria integrante da escrituragiio. Sequer
se pode afirmar que foi mantida fora do conhecimento da Fiscalizag3o.

A autoridade fiscalizadora nfo descreveu nenhuma outra pratica adotada pela
interessada que pudesse robustecer a convicgio quanto 3 caracterizagao da fraude. Entendo que
a omissdo de receita nos moldes praticados constitui-se¢ em indicio necessario, mas nio
suficiente, da conduta tipificada nos artigos 71 a 73 da Lei n® 4.502/64.

Saliento que, a meu ver, ndo é o fato de se tratar de apenas um indicio que
descaracteriza ¢ dolo. Ao contrério, indicio é prova e a prova indicidria pode perfeitamente
firmar convicgdo quanto & conduta fraudulenta. Sé que, em casos como o prescnte, € necessiria
a constata¢do de fatos agravantes complementares que diferenciem perfeitamente esta situagio
de outras hipoteses de omissdo de receita nas quais ¢ aplicada multa de 75%.

Esse entendimento foi consolidado na jurisprudéncia deste Colegiado com a
recente edigdo da Sumula 1° CC n® 14, cujo enunciado prevé:

A simples apuragdo de omissdo de receita ou de rendimentos, por si 50, ndo autoriza a
qualificacdo da multa de oficio, sendo necessdriu a comprovagio do evidente intuito de
fraude do sujeito passivo.

Com base no até aqui exposto, entendo ser incabivel a qualificagdo da multa de
oficio, que deve retornar ao patamar de 75%.

2) Decadéncia:

Sendo incabivel a qualificagdo da multa, passo a analisar a argili¢iio concernente
4 decadéncia.

Ainda pairam algumas controvérsias em relagio a sistemaética de contagem do
prazo decadencial para que a Fazenda Publica exerga o direito potestativo de constituir o
crédito tributario mediante langcamento.

Pauto minha linha de raciocinio no sentido de que esse prazo foi defimido como
regra geral no artigo 173, inciso I, do Cédigo Tributario Nacional (CTN):

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributgrio
extingue-se apés 5 (cinco) anos, contados:

1 - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamen

poderia ter sido efetuado;
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(....) (grifo acrescido)

Por outro lado, dentre as modalidades de langamento definidas pelo CTN, o art.
150 trata do langamento por homologacdo. Nesse caso, o § 4° do dispositivo estabeleceu regra
especifica para a decadéncia:

Art. 150. O lancamento por homologagdo, que ocorre gquanto aos
tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar
o pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-se
pelo ato em gque a referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa.

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologacdo, serd ele de_cinco anos, a

contar da ocorréncia do fato gerador: expirado esse prazo sem gue a
Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se_homologado o
lancamento e definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a

ocorréncia de dolo, fraude ou simulacde (grifo acrescido)

Hodiemamente, a grande maioria dos tributos submete-se ao langamento por
homologagdo, com ¢ o caso do IRPJ. Assim, circunstancialmente, aquilo que representava uma
regra especifica tornou-se norma geral para efeitos de contagem do prazo decadencial.

Considerando que, ao contrario do entendimento da Fiscalizagdo e da decisdo
recorrida, penso ndo ter sido caracterizada a conduta fraudulenta, nio se discute a
excepcionalidade prevista no final do paragrafo referente a dolo, fraude ou simulagfo..

A ciéncia da autuagdo ocorreu em 28/12/2005. Para o IRPJ, aplicando-se o
prazo qiiingiienal, teriam sido atingidos pela decadéncia os periodos de apura¢io com fatos
geradores anteriores a 28/12/2000. Assim, considerando ocorrido o fato gerador ao final de
cada trimestre, caracterizou-se a decadéncia para todos os trimestres do ano-calenddrio de 1999
e para o 1°, 2° e 3° trimestre de 2000.

No que se refere as contribuigdes sociais sua natureza tributéria coloca-as, no
género, como espécies sujeitas ao langamento por homologagio. Aplicam-se a elas, portanto,
as disposi¢des do art. 150 do Cddigo Tributirio Nacional. O ja mencionado § 4" do
mencionado artigo autoriza que a lei estabelega prazo diverso dos cinco anos ali determinados.

Foi assim que a Lei n° 8.212, de 26 de julho de 1991, regulamentando a
Seguridade Social, tratou do prazo decadencial das contribuigdes sociais da seguinte forma:

“Art. 45. O direito da Seguridade Social apurar e constituir seus

créditos extingue-se apos 10 (dez) anos contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte dquele em que o crédito
poderia ter sido constituido;

II - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado,
por vicio formal, a constituigdo de crédito anteriormente efetuada.”

(grifo nosso)

A mencionada lei determina expressamente quais as contribuig¢des sociais, a

cargo da empresa, que tenham base no lucro € no faturamento: S
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Art. 23. As contribuigdes a carge da empresa provenientes do
faturamento e do lucro, destinadas a Seguridade Social, além do
disposto no art. 22 sdo calculadas mediante a aplicagdo das seguintes
aliquotas:

I - 2% (dois por cento) sobre sua receita bruta, estabelecida segundo o
disposto no § 1°do art. 1° do Decreto-Lei n® 1.940, de 25 de maio de
1982, com a redagdo dada pelo art. 22, do Decreto-Lei n® 2.397, de 21
de dezembro de 1987, e altera¢ies posteriores;

Il - 10% (dez por cento) sobre o lucro liguido do periodo-base, antes
da provisdo para o Imposto de Renda, ajustado na forma do art. 2° da
Lei n®8.034, de 12 de abril de 1990.

(rrn).

O Decreto-Lei n°® 1.940/82 regulamenta o Finsocial. Posteriormente, a Lei
Complementar n® 70, de 30 de dezembro de 1991 criou a Cofins e determinou que essa
contribui¢do seria cobrada em substituicdo dquela. Assim dispde o art. 9° da LC:

Art. 9° A contribui¢do social sobre o faturamento de que trata esta lei
complementar ndo extingue as atuais fontes de custeio da Seguridade
Social,_salvo a prevista no art. 23, inciso I, da Lei n® 8212, de 24 de

fulho de 1991 a qual deixard de ser cobrada a partir da_datu em_gue
for exigivel a contribuicdo ora instituida. (grifo nosso).

Vé-se, portanto, que sob a oOtica da Lei 8.212/91 a contribuigio para a
Seguridade Social calculada sobre o faturamento € o Finsocial, posteriormente substituido pela
Cofins e a contribui¢do calculada sobre o lucro ¢ a CSLL. Ndo ha mengdo ao PIS.

E certo que o CTN concedeu 2 lei ordinéria a possibilidade de estabelecer prazo
decadencial diferente daquele originariamente previsto no § 4° do art. 150 daquele diploma
legal. No entanto, nfio se pode perder de vista que se trata de uma excepcionalidade.

Sob essa Otica, constatando-se que a Lei n® 8.212/91 em nenhum de scus
dispositivos trata do PIS, considerar-se que o prazo decadencial previsto no art. 45 daquela
norma aplicar-se-ia a essa contribui¢@io seria um abuso interpretativo a concessdo feita pelo
CTN.

O tema do prazo decadencial tem grande importancia na relagio fisco-
contribuinte, inclusive pelo impacto no principio da seguranga juridica. Sendo assim, o
tratamento da matéria é prerrogativa da norma positivada. Ndo havendo disposi¢do expressa no
texto legal, ndo se pode definir o prazo decadencial com base em interpretagio do alcance da
lei.

Entendo, destarte, que ao prazo decadencial do PIS deve ser aplicada a regra
geral qiiinqiienal estabelecida no § 4° do art. 150 do CTN. Considerando-se o Auto de Infragio
complementar com ciéncia em 27/06/2006, foram atingidos pela decadéncia os fatos geradores
até 31/05/2001, inclusive (anteriores a 27/06/2001).

Por outro lado, a Cofins e a CSLL estdo elencadas entre as contribuigdes
submetidas s regras da Lei n° 8.212/91, incluindo ai o prazo decadencial definido no art. 45
desse diploma legal. Tendo em vista que nio cabe a autoridade administrativa avaliar

@w
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questionamentos referentes 4 constitucionalidade ou ilegalidade de norma legal plenamente
inserida no ordenamento juridico patrio, ndo hé que se falar em decadéncia para a exigéncia
referente a essas contribuigoes.

3) Arbitramento do lucro:

A argumentagdo principal da recorrente ¢ de que a motivagdo para o
arbitramento consistiu na imprestabilidade do livro Didrio para apuracio do lucro real. Como
optou pelo lucro presumido, a fiscalizagdo teria cometido erro na capitulagio legal ¢ na analise
da situacdo fatica do contribuinte.

Penso que essa tese parte de uma premissa equivocada. Conforme descrito na
folha de continuagdo do auto de infragdo (fl. 2.364), a empresa efetuou todos os langamentos
de sua contabilidade com a data do tltimo dia de cada més e ndo possui livros auxiliares que
permitissem o detalhamento didrio de cada langamento. Os langcamentos referentes & conta
Banco néo refletiram a real movimentagao financeira da empresa.

O que ficou constatado, portanto, foi a imprestabilidade da escrita para apuragio
do resultado da empresa, inclusive sua movimentagdo financeira. Nio se trata aqui de
arbitramento pela inexisténcia de livros ou registros que s6 seriam obrigatérios para empresas
tributadas pelo lucro real. Alids, se assim o fosse o enquadramento legal estaria no inciso I do
artigo 530 do RIR/99 que trata especificamente da hipétese de apuragdo do imposto de renda
com base no lucro arbitrado paras empresas obrigadas & tributagio pelo lucro real.

No caso, se a escrituragio ¢ imprestavel, cabe o arbitramento do lucro ¢ a op¢do
de tributagio adotada pela interessada torna-se irrelevante. Sob essa ética, saliente-se ainda que
nfio apenas a escrituragio consistia exclusivamente de partidas mensais como também, segundo
apurado pelo Fisco, continha langamentos que nio refletiam a veracidade dos fatos a serem
registrados.

Essa circunstdncia também se refletiu nos Balangos Patrimoniais com registros
de sucessivos saldos credores de Caixa e saldos devedores do passivo circulante, graves
indicios que comprovam escrituragio absolutamente indigna de confianca.

Os equivocos nos registros foram também ressaltados na decisdo recorrida onde
se demonstrou a incompatibilidade entre diversas opera¢des bancarias constantes dos extratos
de movimentagdo financeira e o histérico do langamento contabil correspondente.

Pelo exposto, considero que o arbitramento do lucro ocorreu dentro das normas
que regulamentam a matéria, motivo pelo qual voto por negar provimento ao recurso nessa
questio.

4) Depésitos bancérios:

Reclama a interessada para que sejam excluidos da tributagdo valores dos
depositos que, sustenta, teriam origem demonstrada.

Na verdade, essa andlise ja foi efetuada pela decisdo recorrida que examinou a
documenta¢io apresentada com a impugnag¢do e acatou diversos valores relativos a

langamentos bancarios com vinculagdo comprovada.
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No que se refere a exigéncia mantida, a questdo das transferéncias de outras
contas foi mitigada pela informagio de que a empresa nfio movimentou contas corrente de
outros estabelecimentos bancérios no periodo em exame (fls. 2.331/2.332).

O mesmo se aplica & *“ transferéncia interconta” no Unibanco em 19/03/2003
(R$ 200.000,00) e 2 “TED Recebida Bradesco Fecajo” de 24/06/2004 e 23/07/2004. Também
aqui, a decisdo recorrida demonstrou a improcedéncia dos argumentos expedidos na pega
impugnatdria.

Sob o peso dessa decisdo, caberia a reclamante trazer ao recurso argumentos
mais solidos em contraposi¢do ao decidido. Ndo o fez, tecendo apenas alegagdes genéricas.
Sob esse prisma, meu voto ¢ no sentido de negar provimento ao recurso.

5) Nulidade do segundo langamento do PIS e da Cofins:

Em fungdo dos langamentos do PIS ¢ da Cofins terem sido formalizados
originalmente com apura¢io trimestral, a autoridade julgadora de primeira instincia
determinou a retificacfio para apura¢do mensal, o que foi executado pela autoridade langadora
através de lancamento complementar.

Requer a interessada que os langamentos complementares sejam cancelados.
pois os langamentos originais néio tiveram a impugnagéo apreciada.

Ora, se a insténcia julgadora considerou que as autuagdes originais deveriam ser
complementadas, ndo poderia mesmo dar seguimento as impugnagdes a elas referentes. Dessa
forma, apds receber os autos ji com as autuagdes complementares devidamente cientificadas
ao sujeito passivo e com reabertura do prazo de impugnagdo, procedeu aquela autoridade
corretamente, cancelando os autos de infragdo originais e dando seguimento a andlise da
impugnagio referente a exigéncia complementar.

Saliente-se que ndo houve prejuizo ao sujeito passivo. Além da reabertura do
prazo de impugnagdo, a data de ciéncia do auto de infragio complementar implicou na
caducidade decadencial para um periodo maior em relagdo aquele atingido pelo prazo fatal no
langamento original.

Tambeém nessa questdo, ndo ha como acatar o pleito.
6) Resumo:

Em resumo do exposto, meu voto € no sentido de dar provimento parcial ao
recurso para, mantendo as demais exigéncias:

- acolher a decadéncia, em relagdio ao IRPJ, para os fatos geradores até o 3°
trimestre de 2000 inclusive e, para o PIS, em relago aos fatos geradores até 31/05/2001; e:

- reduzir a multa de oficio ao percentual de 75%.

Sala das Sessdes, em 26 de mar¢o de 2007

Lok & Adeote CA

LEONARDO DE ANDRADE COUTO
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Voto Vencedor

Conselheiro MARCIO MACHADO CALDEIRA - Redator Designado

Na sessdo de julgamento esta cdmara decidiu, no mérito, em dar provimento ao
recurso do sujeito passivo, ap6s examinar a decadéncia e a multa qualificada. O Conselheiro
Leonardo de Andrade Couto, relator por sorteio, restou vencido quanto 4 decadéncia da CSLL
¢ COFINS, bem como no mérito da questdo.

Assim passo a redigir o entio decidido, reportando-me apenas quanto as
matérias que o relator por sorteio ndo teve seu voto aprovado pela cdmara, visto que o
acompanhei quanto 4 decadéncia do IRPJ e PIS, bem como relativamente ao recurso de oficio
que teve seu provimento negado.

Quanto 4 decadéncia do direito de constituir o crédito tributirio relativo a
tributos e contribuigdes sociais submetidas ao regime de langamento por homologagio, como
no caso destes autos, esta Camara acolhe o entendimento, apoiado em ampla € conhecida
jurisprudéncia, de que tal direito do fisco é regulado pelo comando do art. 150, § 4° do Cédigo
Tributério Nacional, independentemente da apresentagio de declaragdes ou da realizagdo de
pagamentos. Apenas se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo, aplica-se a
regra do art. 173, I, do Codigo. Os seguintes acorddos bem refletem o entendimento do
colegiado;

“DECADENCIA. IRPJ, CSLL, COFINS E FINSOCIAL. Até o ano-
base 1991, o IRPJ e a CSLL se enquadravam na modalidade de
langamento por declaragdo, sendo regidos pela norma de decadéncia do
art. 173, 1, do CTN. Com o advento da Lei 8.383/91, passaram a ser
classificados na modalidade de langamento por homologagdo,
sujeitando-se @ norma de decadéncia do art. 150, § 4°, do Cddigo.
Finsocial/faturamento e Cofins sio igualmente submetidas & disciplina
do langamento por homologagdo. (Ac. n° 103-22.631/2006)

LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. DECADENCIA. A
Fazenda Publica dispde de 5 (cinco) anos, contados a partir do fato
gerador, para promover 0 langamento de tributos e contribui¢des sociais
enquadrados na modalidade do art. 150 do CTN, a do langamento por
homologagdo. Inexisténcia de pagamento, ou descumprimento do dever
de apresentar declaragdes, ndo alteram o prazo decadencial nem o
termo inicial da sua contagem. (Ac. n® 103-22.666/2006)"”

Na mesma linha caminha a jurisprudéncia da Camara Superior de Recursos

i =
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“CSLL. DECADENCIA. LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO.
1) A Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), que tem a
natureza de tributo, antes do advento da Lei n® 8.383, de 30/12/91, a
exemplo do Imposto de Renda, estava sujeita a langamento por
declaragio, operando-se o prazo decadencial a partir do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado, consoante o disposto no art. 173 do Cédigo Tributério
Nacional. A contagem do prazo de caducidade seria antecipado para o
dia seguinte & data da notificagdo de qualquer medida preparatdria
indispensdvel ao langamento ou da entrega da declaragio de
rendimentos (CTN., art. 173 e seu par. un., c/c o art. 711 ¢ §§ do
RIR/80. A partir do ano-calendario de 1992, exercicio de 1993, por
forga das inovagBes da referida lei, o contribuinte passou a ter a
obrigacdo de pagar o imposto ¢ a contribui¢do, independentemente de
qualquer agdo da autoridade administrativa, cabendo-lhe entdo verificar
a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo correspondente, determinar a
matéria tributivel, calcular e, por fim, pagar o montante do tributo
devido, se desse procedimento houvesse tributo a ser pago. E isso
porque ao cabo dessa apuragdo o resultado poderia ser deficitario, nulo
ou superavitirio (CTN., art. 150). 2) CSLL - As contribuig¢des de
seguridade social, dada sua natureza tributria, estdo sujeitas ao prazo
decadencial estabelecido no Codigo Tributdrio Nacional, lei
complementar competente para, nos termos do artigo 146, III, "b", da
Constitui¢do Federal, dispor sobre a decadéncia tributaria. 3) Tendo
sido o langamento de oficio efetuado, em 05/04/2001, apds a fluéncia
do prazo de cinco anos contados da data do fato gerador referente ao
ano-calendario de 1995, ocorrido em 31/12/1995, operou-se a
caducidade do direito de a Fazenda Nacional langar a contribuiggo. (Ac.
CSRF/01-05.137/2004)

CSLL. LANCAMENTO. PRELIMINAR DE DECADENCIA.
HOMOLOGACAO. ART. 45 DA LEI N° 821291
INAPLICABILIDADE. PREVALENCIA DO ART. 150, § 4°, DO
CTN, COM RESPALDO NO ARTIGO 146, III, b, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. A regra de incidéncia de cada tributo &
que define a sistemdtica de seu langamento. A CSLL ¢ tributo cuja
legislago atribui ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento
sem prévio exame da autoridade administrativa, pelo que amolda-se a
sisteméitica de lancamento denominada de homologagdo, onde a
contagem do prazo decadencial desloca-se da regra geral (art. 173, do
CTN) para encontrar respaldo no § 4° do artigo 150, do mesmo
Cédigo, hipétese em que os cinco anos tem como termo inicial a data
da ocorréncia do fato gerador. E inaplicivel A hipétese dos autos o
artigo 45, da Lei n® 8.212/91 que prevé o prazo de 10 anos como sendo
o lapso decadencial, ja que a natureza tributdria da Contribui¢do Social
sobre o Lucro Liquido assegura a aplicagdo do § 4°, do artigo 150 do
CTN, em estrita obediéncia ao disposto no artigo 146, inciso 1II, b’
Constituigio Federal. (Ac. CSRF/01-04.988/2004) //7
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CSLL - DECADENCIA — ART. 45 DA LEI N° 8212/91 —
INAPLICABILIDADE - Por for¢a do Art. 146, 111, b, da Constitui¢io
Federal e considerando a natureza tributiria das contribuigdes, a
decadéncia para langamento de CSL deve ser apurada conforme o
estabelecido no Art. 150, § 40, do CTN, com a contagem do prazo de S
(cinco) anos a partir do fato gerador. (Ac. CSRF/01-05.479/2006)”

Desta forma, acclheu-se a decadéncia do direito de constituir o crédito tributdrio
da CSLL e do IRPJ para os fatos geradores ocorridos até o 3° trimestre de 2000, inclusive, e
para a COFINS e o PIS em relagdo aos fatos geradores até o més de maio de 2001, inclusive.

A ciéncia da autuag3o ocorreu em 28/12/2005, Para o IRPJ e a CSLL aplicando-
se 0 prazo qliinqiienal, teriam sido atingidos pela decadéncia os periodos de apuragdo com
fatos geradores anteriores a esta data. Assim, considerando ocorrido o fato gerador ao final de
cada trimestre, caracterizou-se a decadéncia o 3° trimestre do ano-calendario de 2000.

No entanto, a decadéncia da COFINS, cuja apuragdo é mensal, aplicando-se a
mesma regra geral qiiinglienal estabelecida no § 4° do art. 150 do CTN, atingiu os fatos
geradores ocorridos até 31/05/2001, inclusive, na consideragdo que o Auto de Infraglo
complementar foi cientificado 4 ora recorrente em 27/06/2006. da mesma forma como decidido
para o PIS.

No mérito da questdo discutiu-se a forma de apuragdo da base de calculo que se
deu por arbitramento de lucros, bem como 0 montante a ser levado 2 tributag@o.

Do Termo de Verificagdo fiscal extrai-se o seguinte trecho, transcrito no
relatdrio da decisdo recorrida:

“A parte da documentagdo que possuia o detalhamento adeguado a
identificar o destinatdrio dos recursos que sairam da conta da empresa
embasou a confec¢do de Termo de Intimagdo a estes destinatdrios,
indagando a qual titulo tais recursos foram recebidos.

A maior parte das respostas informava se tratar de meros empréstimos.
Outra parte informava se tratar de recursos referentes d aquisi¢do de
participagdo societdria. Houve também resposta informando se tratar
de recurso destinado a compra de imovel e resposta informando se
tratar de recurso destinado a compra de apdélice da divida piblica.

De qualquer forma, todas estas operagdes estavam registradas na
contabilidade com o histdrico de suplemento de caixa. Ou seja, a
empresa registrou na contabilidade como suplemento de caixa saidas
da conta Bancos com destinagdes totalmente diversas desta.

Virios créditos nas contas da empresa tinham a sua origem
identificada no proprio historico, sendo oriundas de TED. A maioria
destes créditos foi contabilizada como simples depositos oriundos do
Jundo fixo de caixa. Somente alguns destes créditos foram corretamente
alocados como receitas. E estes créditos foram identificados pela
empresa na resposta apresentada em 21/11/05 (fls. 2.102, esclarego),
sendo considerados como de origem comprovada.

Segundo a contabilidade apresentada, quase a totalidade dos depositos
nas contas bancdrias teve origem no pr caixa da empresa. E
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quase a totalidade das retiradas das contas bancdrias da empresa teve
como destino o caixa da empresa. Ou se¢ja, sem razdo pratica alguma,
dinheiro da propria empresa seria sucessivamente depositado e
retirado de suas contas bancdrias dando origem a uma movimentagdo
financeira de milhGes de reais. Esta tese obviamente ndo se sustenta.
Pode ser verificado através do proprio histérico dos langamentos nos
extratos que, em varios lancamentos, o dinheiro depositado veio de
outras empresas. Também se verificou através da documentagdo
enviada em atendimento as RMF que o destino das retiradas das contas
bancdrias foi outro que ndo o caixa.

Como a contabilidade da empresa foi feita através de lancamentos no
ultimo dia de cada més, sem a apresentagdo de livros auxiliares com
detalhamento didrio, e como os langamentos envolvendo a conta
Bancos nem de longe correspondem a realidade — ja que colocam
praticamente toda a movimentagdo bancdria como sendo saidas da
conta Bancos para o Caixa e vice-versa, ndo é possivel se apurar a
efetiva movimentagdo financeira e nem o lucro real, motivando o
arbitramento do lucro da empresa com base na sua receita bruta
conhecida.

A receita bruta conhecida consistiu na receita de presta¢do de servi¢os
e de aplicagies financeiras presente na contabilidade, na receita da
Nota Fiscal de Prestacdo de Servigo n® 706 — ndo contabilizada, e nos
depositos bancdrios de origem ndo comprovada — presentes no
Demonstrativo de Valores Presentes nos Extratos Bancdrios de Origem
Néo Comprovada”

O voto vencido teve a seguinte fundamentagdo para manter o arbitramento dos
{ucros:

“A argumentagdo principal da recorrente ¢ de que a motivagio para o
arbitramento consistiu na imprestabilidade do livro Didrio para apuragdo do lucro real. Como
optou pelo lucro presumido, a fiscalizagdo teria cometido erro na capitulagéio legal e na anélise
da situagdo fatica do contribuinte.

Penso que essa tese parte de uma premissa equivocada. Conforme descrito na
folha de continuagdo do auto de infragfo (fl. 2.364), a empresa efetuou todos os langamentos
de sua contabilidade com a data do ultimo dia de cada més e ndo possui livros auxiliares que
permitissem o detalhamento didrio de cada langamento. Os langamentos referentes a4 conta
Banco nio refletiram a real movimentagio financeira da empresa.

O que ficou constatado, portanto, foi a imprestabilidade da escrita para apuragio
do resultado da empresa, inclusive sua movimentagdo financeira. Ndo se trata aqui de
arbitramento pela inexisténcia de livros ou registros que sé seriam obrigat6rios para empresas
tributadas pelo lucro real. Alids, se assim o fosse o enquadramento legal estaria no inciso I do
artigo 530 do RIR/99 que trata especificamente da hip6tese de apuragdo do imposto de renda
com base no lucro arbitrado paras empresas obrigadas 4 tributagio pelo lucro real.

No caso, se a escrituragdo ¢ imprestével, cabe o arbitramento do lucro € a opgéo
de tributagdo adotada pela interessada torna-se irrelevante. Sob essa o6tica, saliente-se ainda que
ndio apenas a escrituragdo consistia exclusivamente de partidas pensais como também, segu 9

s
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apurado pelo Fisco, continha langamentos que nédo refletiam a veracidade dos fatos a serem
registrados.

Essa circunstancia também se refletiu nos Balangos Patrimoniais com registros
de sucessivos saldos credores de Caixa e saldos devedores do passivo circulante, graves
indicios que comprovam escrituragdo absolutamente indigna de confianca.

Os equivocos nos registros foram também ressaltados na decisdo recorrida onde
se demonstrou a incompatibilidade entre diversas operagdes bancéarias constantes dos extratos
de movimentac&o financeira e o histdrico do langamento contabil correspondente.”

A discordéncia apresentada quanto a estes fundamentos, debatida na sessido de
julgamento, foi, em primeiro lugar, quanto & afirmativa de que os langamentos eram em
partidas, quando apenas o livro didrio consigna o ultimo dia do més para os respectivos
langamentos, mas todas as operagdes estdo individualizadas, permitindo suas correspondéncias
com 0s respectivos langamentos contabeis.

Assim, por esse prisma n#o prevalece o arbitramento.

Quanto aos langamentos da conta bancos disse o fisco que, “segundo a
contabilidade apresentada, quase a totalidade dos depdsitos nas contas bancérias teve origem
no proprio caixa da empresa. E quase a totalidade das retiradas das contas bancérias da
empresa teve como destino o caixa da empresa”.

Essa forma de langamentos contdbeis, a despeito de nfo revestir da melhor
técnica contabil, € comum e usual, especialmente em empresas que tenham contabilidade
terceirizada. Esse fato ndo ¢ suficiente para arbitrar-se o lucro da empresa.

Em casos semelhantes a fiscalizacfio, verificando a movimentagio financeira via
CAIXA, intima a empresa a comprovar as entradas nessa conta, relacionando-as com
pagamentos efetivos que sairam dessa mesma conta.

Nesse caso, a tributagdo recai sobre os valores que efetivamente ndo
ingressaram no caixa, apds a constatagdo de provaveis “estouros de caixa”,

A fiscalizag3o intimou os beneficidrios dos cheques emitidos, mas ndo levou
adiante os trabalhos fiscais.

Assim, a irregularidade para o arbitramento de lucros ndo foi o recomendavel,
visto que se deveria apurar as omissdes, numa auditoria mais profunda.

Da mesma forma, a base de célculo se afigura inconsistente, pois além das
receitas declaradas, incluiu-se a movimentagio financeira contabilizada via caixa e nfio
comprovada a operagio.

Assim, mesmo havendo indicativos de omissdo de receita, a forma adotada pelo
fisco ndo foi a aplicivel ao caso concreto, quando se deveria apurar as receitas
omitidas,levando-as 3 tributagio com base no lucro presumido, como constou da opgdo da

"

recorrente. @
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Pelo exposto, voto no sentido de acolher a decadéncia preliminar de decadéncia
do direito de constituir o crédito tributario relativo ao IRPJ e CSLL para os fatos geradores
ocorridos até o 3° trimestre de 2000, inclusive, e, para as contribui¢des ao PIS e COFINS,
relativas aos fatos geradores ocorridos até o més de maio de 2001, inclusive, reduzir a multa de
langamento ex officio qualificada de 150%(cento e cingiienta por cento) ao seu percentual
normal de 75%(setenta e cinco por cento) e, no mérito, dar provimento 2o recurso, bem como
negar provimento ao recurso ex officio,

Sala das Sessdes - DF, em 26 de marco de 2007

2

MARCI CHADO CALDEIRA
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