MINISTERIO DA FAZENDA

TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA
PROCESSO N° : 10907.000197/2001-16
SESSAO DE : 24 de fevereiro de 2003
ACORDAO N° : 301-30.521
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CASSAGCAO DE MEDIDA LIMINAR — MORA.

N3o incorre em mora o contribuinte que nédo efetuou pagamento de
tributo no tempo préprio em razdo de expressa ordem judicial, que
suspendeu a sua exigibilidade.

A mora somente se caracteriza se, cassada a liminar, o tributo ndo
vier a ser recolhido no prazo de trinta dias subseqiientes a intimagéo
da publicac¢do da decisdo judicial, a teor do disposto no artigo 63,
paragrafo segundo, da Lei 9430/96.

NEGADO PROVIMENTO POR UNANIMIDADE

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, na forma
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 24 de fevereiro de 2003

"

MOA ELOY DE MEDEIROS

Presidente

/

W________.
27M AR 2003 MARCIA REGINA MACHADO MELARE

Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ROBERTA
MARIA RIBEIRO ARAGAO, CARLOS HENRIQUE KLASER FILHO, LUIZ
SERGIO FONSECA SOARES, JOSE LENCE CARLUCI, JOSE LUIZ NOVO
ROSSARI ¢ ROOSEVELT BALDOMIR SOSA. Esteve Presente o Procurador
LEANDRO FELIPE BUENO.
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RELATORIO

Insurge-se o recorrente contra a decis@o de fls. 118/ 124, que julgou

procedente o langamento efetuado, no qual é exigido imposto de importagdo, juros de
mora € multa de oficio, em decorréncia de decisdio denegatéria de mandado de
seguranga impetrado pelo recorrente.

A decisdo recorrida encontra-se assim ementada:

“Assunto: Normas de Administragdo Tributaria.

Data do Fato Gerador: 02/10/2000.

ACAO JUDICIAL. EFEITOS.

A propositura, pelo contribuinte, de a¢do judicial contra a Fazenda
Nacional, com 0 mesmo objeto, importa em renuncia as instancias
administrativas, cabendo a autoridade onde se encontra o processo,
ndo conhecer da petigdo e declarar a definitividade da exigéncia.
Impugna¢do ndo Conhecida.

Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI.

Data do Fato Gerador: 02/10/2000.

LIMINAR EM MANDADO DE SEGURANGA. CONSTITUICAO
DO CREDITO TRIBUTARIO.

Langamento efetuado 30 (trinta) dias ap6s a publicagdo da sentenga
que denegou a seguranga, cancelando a medida liminar, ainda que
haja recurso interposto, esta livre de obstaculos judiciais, podendo
ser procedido normalmente, inclusive com a exigéncia da multa de
oficio.

Langamento Procedente.”

O recorrente, no recurso voluntario de fls. 128/155, reproduz as

mesmas alegagdes constantes da impugnagdo apresentada, que se resumem em:

1. mediante o auto de infragdo em comento constituiu-se o crédito
tributério, inclusive com a multa de oficio e juros, antes que
ocorresse qualquer infragdo fiscal. Existiu no ato caréncia de
objeto e violagdo de direito (transcreve os arts. 62 do Decreto n°
70.235/72 e 63 da Lei n° 9.430/1996);
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a exigibilidade do IPI somente se iniciard apds a decisdo judicial
definitiva do processo de Mandado de Seguranga, o que instaura
verdadeira litispendéncia entre o processo administrativo e o
judicial. No caso, ha que se salientar que ndo houve rentincia a
via administrativa tendo em vista que foi a fiscalizagdo que
lavrou o presente auto de infragdo na pendéncia de ag¢do judicial;

ademais, se pelo fato de os valores do crédito tributario estarem
sendo analisados em juizo, a autoridade administrativa néo tem
poderes para definir seu exato montante do imposto, ndo ha
como se calcular multa e juros, que ndo fazem parte da agdo
judicial (sobre multa transcreve entendimento de Eduardo
Arruda Alvim a fl. 37 e do Conselheiro Natanael Martins a fls.
38);

de se salientar que por ocasido da autuagdo o mandado de
seguranga estava em tramite, como, alids, se encontra até a
presente data. E, ainda de se observar que o referido débito do
IPI se encontra denunciado na Justica, onde se analisa sua
exigibilidade, por esse motivo, também, ndo caberia a multa,
pelo instituto da dendincia esponténea.

No mérito, a recorrente apresenta alega¢des envolvendo a matéria ja
objeto de apreciagdo pelo Poder Judiciario.

E o relatorio.
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VOTO

A questdo ventilada em impugnag@o e no recurso apresentados pela
autuada, quanto a aplicagdo da multa de oficio e que ndo foi objeto do mandado de
seguranga por ela impetrado, deve ser apreciada no presente processo.

Quanto as demais matérias, por haverem sido apreciadas pelo Poder
Judiciario, nos autos do Mandado de Seguranga n° 2000.70.08.001038-8, deixam de
ser conhecidas.

A relevante discussdo juridica que se pde é: quais os efeitos da
cassa¢do de medida liminar concedida em mandado de seguranga de que tenha
resultado suspensdo de exigéncia de tributo: o simples pagamento do tributo? O
pagamento do tributo acrescido de corregdo monetaria? O pagamento do tributo
acrescido de corre¢cdo monetaria € multa de mora ou de oficio?

Meu entendimento, que foi, inclusive, apresentado conjuntamente
com o advogado tributarista Luis Antonio Miretti, no XIX Simpdsio Nacional de
Direito Tributario, realizado em S&o Paulo, em 15 de outubro de 1994, e publicado no
Cademno de Pesquisas Tributarias, vol. 19, editado pela Editora Resenha Tributaria -
1994, é de que a revogagdo de liminar concedida em mandado de seguranga ou em
medida cautelar, com ou sem depésito judicial, tem como efeito a exigéncia do tributo
acrescido de corre¢do monetaria, unicamente,

E necessério ressaltar que o entendimento exposto, perfeitamente
coexistente com o teor da Sumula 405 do Supremo Tribunal Federal, ja que
sustentamos a preservagdo da situagdo de fato que restou concretizada com a
concessdo da liminar, a impedir a incidéncia dos encargos da mora.

O contribuinte sob o abrigo da ordem judicial ndo pode ter contra si
os efeitos da mora, cuja principal caracteristica ¢ penalizar o sujeito passivo pelo ndo
cumprimento da obrigag@o tributaria no respectivo prazo de vencimento.

A concessdo de medida liminar suspende a exigibilidade do crédito.
Por fora de tal suspensio oriunda da ordem judicial concedida, o contribuinte esta sob
o abrigo da aludida determinag@o judicial, enquanto esta perdurar, ndo podendo ser
penalizado por sua eventual e futura cassagdo. O principio da seguranca juridica ha de
prevalecer, especialmente para que a revogagdo da liminar ndo implique
caracterizagdo de uma "penalidade" por ter o contribuinte se socorrido do Judiciério.

O contribuinte tem o direito constitucional de discutir a
exigibilidade de tributos em Juizo sem que tal implique posterior penalidade.
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Néo incorre em mora, portanto, o contribuinte que ndo efetuou
pagamento de tributo no tempo proprio em razdo de expressa ordem judicial, que
suspendeu a sua exigibilidade.

Entretanto, no caso concreto, a liminar foi cassada e o contribuinte,
nos trinta dias imediatamente subsequentes a cientificagdo do ato, ndo procedeu ao
recolhimento das diferengas de tributos, a determinar, no meu entender, a incidéncia
da multa de mora, ex vi do disposto no § 2°, do artigo 63 da Lei n® 9430/96, in verbis:

“§ 2° A interposi¢do da agdo judicial favorecida com a medida
liminar interrompe a incidéncia da multa de mora, desde a
concessdo da medida judicial, até 30 dias ap6s a data da publicagéo
da decisdo judicial que considerar devido o tributo ou a
contribuiggo.”

Assim sendo, meu voto € no sentido de ser mantida a decisdo
recorrida, por seus juridicos fundamentos, exigindo-se o tributo, juros e a multa de
oficio ante a falta de recolhimento, pelo contribuinte, do tributo declarado devido nos
30 dias subsequentes a cassagdo da medida liminar anteriormente concedida a seu
favor.

Nego provimento ao Recurso Voluntario.

Sala das SessGes, em 24 de fevereiro de 2003

P
M NI e
MARCIA REGINA MACHADO MELARE - Relatora
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- Em cumpnmento ao disposto no paragrafo 2°°do’ artlgo 44 do Regimento Interno dos
Conselhos de Contribuintes, fica o Sr. Procurador Representante da Fazenda Nacional

) ) Junto 4 Primeira Cimara, intimado a tomar 01en01a do Acé6rdio n°® 301-30.521.
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BraS111a-DF 19 de margo de 2003.
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