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10907.000394/2005-69
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IRPF - Ex (s).: 2000,2001,2001 e 2002
ZIULEI EDGAR HONORATO DOS SANTOS
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA Fisica - IRPF
Ano-calendario: 1999, 2000, 2001, 2002
DECADENCIA. MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL.

Tendo o contribuinte cumprido suas obriga¢Bes principal e acessoria, no
prazo, relativo a um detenminado ano-calendério, e decorridos cince anos da
ocorréncia do fato gerador, sem que a Fazenda Publica se pronunciasse, ou
iniciasse a fiscalizagio, extingue-se o direito de a Fazenda Nacional constituir
o crédito tributdrio para esse ano. Reconhecida de oficio a decadéncia para o
ano-calendario de 1.999.

LIMITES DA LIDE. MOLESTIA GRAVE

A Impugnagio, instaurando a fase litigiosa do procedimento, deve indicar os
motivos de fato e de direito em que se fundamentam os pontos de
discordéncia e as razdes ¢ provas que possuir para afastar o langamento
efetuado. A lide fica delimitada a matéria autuada, sem cuidar de nova
declaragiio. Tratando-se de glosa de dedugdes declaradas, a alegagdo de ser
portador de moléstia grave nfio altera a lide.

CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. CDC.

A relagfio juridico-tributaria independe da vontade das partes e nasce por
forga de lei, sendo inaplicaveis as disposigdes do CDC.

Recurso Voluntario negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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. Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, com base
nas conclusdes do voto da relatoia, acolher a preliminar de decadéncia suscitada de oficio para
o exercicio tinanceiro de 2000 e, no mérito, negar provimento a0 1ecu1so no que tange aos
demais exercicios financeiros, nos termos do voto da Relatora.

; I Ago

[ Valeria Pestana Maiques - Presidente

Lucia Reikg Sdkae - Relatora

0305272010
EDITADO EM:

Participaram da séssio de julgamento os conselheitos: Jorge Claudio Duarte
Cardoso, Ana Paula Locoselli Erichsen, Licia Reiko Sakae, Sidney Ferro Barmos e Valéria

Pestana Marques (Presidente). Ausente temporariamente o Conselheiro Carlos Nogueira
I
Nicacio.
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Relatério

Trata-se de Recurso Voluntario interposto contra acorddo proferido na
1% instdncia administrativa, pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento, de fls. 59/64, que
considerou procedente em paite o langamento relativo a glosa de dedugdes.

Conforme 1elato da decisdo recorrida, o auto de infragio decorreu das
irregularidades seguintes, referentes aos anos-calendérios de 1.999, 2.000, 2.001 e 2.002:

3

‘deduciio indevida de previdéncia oficial, nos montantes de R$
1.639,60, R$ 1.713,10, RS 1.831,60, e R$ 1.988,89, nos anos-calendario de

1999 a 2002, respectivamente, por falta de comprovagio;

deduciio indevida de dependentes, nos montantes de R$ 3.240,00, nos
anos-calendario de 1999 a 2001, e de R$ 3.816,00 no ano calendério de 2002,
por falta de comprovagao;

deduciio indevida de_despesas médicas, nos montantes de R$
18.832,47, RS 22 828,22, R$ 23.024,10 e R$ 8.331,58, nos anos-calendério de
1999 a 2002, respectivamente, por falta de comprovagio;

deduciio _indevida de_ despesas de instruciio, nos valores de RS
1.700,00, R$ 1.700,00, R$ 6.632,36 e R$ 3.996,00, nos anos-calendatio de
1999 a 2002, por (alta de comprovacio;

deduciio _indevida de previdéncia privada, nos montantes de RS
5.597,61, R$ 4423,59, R$ 6.971,62 e R§ 7.756,04, nos anos-calendirio de
1999 a 2002, respectivamente, por falta de comprovagio.”(g.n.)

Na decisdo de 1* instincia julgou-se o langamento procedente em parte,
tendo-se acatadas as dedugdes com a contribuicdo a previdéncia oficial e previdéncia privada,
ambas comprovadas parcialmente, a dedugfio com_dependentes provida na integra, com

instrucfo provida integralmente nos anos-calendarios de 99 e 2000 e parcialmente nos_outros
dois anos. Foi mantida integralimente a glosa referente s despesas médicas.

A ciéncia de tal julgado se deu por via postal em 17/08/2007, consoante 0 AR
— Aviso de Recebimento — de fl. 68.

A vista da decisdo, foi protocolizado, em 14/09/2007, recurso voluntario de
fls. 70/87, no qual o pdlo passivo questiona que apresentara todos os documentos relacionados
as dedugdes pleiteadas, sendo possivel, apenas, ter cometido erro no preenchimento da
declaragfio.

Na peca recursal, o contribuinte questiona a multa aplicada no percentual de
112.5% incidente sobre o valor principal, afirmando que tanto a apresentacio dos documentos
como dos débitos pendentes se deu por “deniincia espontdnea” o que invalida a multa aplicada
a teor do artigo 138 do CTN, pela exclusdo da responsabilidade. Relativamente & dentincia
espontinea, traz a colagfo texto doutrindrio e ementa do STJ. Acrescenta, ainda, que como a
Receita Federal jd cobra juros, surge a figura do bis in idem, ao exigir a multa a titulo de mora
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também. Considerando, ainda, haver entendimentos jurisprudenciais quanto a possibilidade de
se utili?al' dispositivos do Cddigo de defesa do Consumidor como pardmetio para que as
Pessoas Juridicas de Direito Publico nfio cometam arbitrariedades, traz & colagdo ementa dessa
matéria, além da transcrigio do § 1° do artigo 52 desse Cddigo que limita a multa de mora a
2% do valor da prestagdo.

‘ Contesta também o cerceamento de seu direito de defesa, afirmando que
deveria ter sido notificado da obrigagiio tributaria antes do langamento, com base no disposto
no artigo 5°, inciso XXXV da CF e 145 do CTN. Questionando nio ter sido notificado do feito
antes do langamento, apesar de constar que o fora por via postal, afirma nfo se encontrar nos
autos juntada do documento comprobatério. Considerando que o procedimento do lancamento
fora efetuado sem o cumprimento integral das notificagdes, entende que essa irregularidade
macula tanto o auto de infragéo, assim como o titulo executivo para cobranca fiscal.

| .

! Cuidando da isengfo tributdria do recortente, assevera que 0 cerceamento de
defesa impediu que 0 mesmo apresentasse provas de seu direito de isengdio do imposto de
renda pessoa fisica, conforme atestam os documentos ora juntados que demonstram que sofre
de cardiopatia grave, culminando agora com intervencdio cirirgica e colocag¢io de “stents”.
Nesse sentido, afirma que “inobstante as imperfei¢des e nulidade retro enumeradas, ... é o
recorrente, por ser poitador de moléstia grave, isento de suas obrigagBes tributarias .... o que
faz com que, mesmo que sejam apuradas imperfei¢Ges em suas declaragGes de imposto de
renda pessoa fisica, com rendas e valores sujeitos a tributagfio, delas esta isento por forca
legal..."".

‘ Requer, ao final, seja anulada a decisdo recorrida, com o acolhimento de suas
alegaqoes e julgado insubsistente o auto de infragio formalizado.

‘ 3

- o relatdnio.
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Yoto

Conselheira Lucia Reiko Sakae , Relatora

O recurso voluntdrio é tempestivo e presentes, ainda, os demais requisitos
formais de admissibilidade, dele conhego.

A decisfio de 1" instdncia foi nos seguintes termos:

“O contribuinte acosta s fls. 41/44 documentos fornecidos pela fonte
pagadora que comprovam as despesas relativas a contribuicdo previdencidria
oficial de R$ 1.639,60, R$ 1 713,10, RS 887,80 e RS 1.988,89, e & previdéncia
privada de R$ 5.597,61, R 6.423,59, RS 3.426,34 e RS 7.756,04, nos anos-
calenddric de 1999 a 2002, respectivamente, cabendo, por conseguinte,
restabelecer as deducdes dos montantes comprovados,

No que tange a glosa de dependentes, o litigante acosta as fls. 49/54,
documentos que comprovam a relagiio de dependéncia da esposa (Ana Cristina)
e dos filhos (Rafael e Ciislaine), cabendo restabelecer a dedugfo das despesas
glosadas de R$ 3.240,00 nos anos-calendario de 1999 a 2001 e de R$ 3.816,00
no ano-calendario de 2002

Em relagio as despesas de instrucfio, o art. 81 do RIR/1999, cuja base
legal é o art. 8, 11, “b”, e §§, da Lei 9.250, de 1995, com as alteragdes da Lei
10.451, de 2002, estabelece que “na declaracdo de ajuste anwal poderido ser
deduzidos os pagamentos efetnados a  estabelecimentos  de  ensino,
relativamente a educagdo infantil (creche e educagdo pré-escolar), e de 19, 2% ¢
3" graus e aos cursos de especializagdo ou profissionalizantes do proprio
contribuinte ¢ de seus dependentes, estundo, no entanto, sujeitas ao {imite
individual de R$ 1.700.09, ¢ a partir de 01/01/2002, a R$ 1.998,00, ndo mais se
admitindo a compensagio de gastos efetnados individualmente gque
ultrapassarem esse limite entre dependentes e entre esses e o proprio
declarante”.

O interessado acosta as fls. 45/48, documentos que comprovam gastos de
instrugio com a dependente Crislaine Honorato dos Santos, nos montantes de
R$ 2.087,73, R$ 2.290,76, RS 2.747,53 ¢ RY 6.383,66, nos anos-calendario de
1999 a 2002 respectivamente. Assim, cabe restabelecer dedugdes no limite
individual méaximo de R$ 1700,00 em cada um dos anos-calendario de 1999 a
2001, e de R$ 1.998,00 no ano-calenddrio de 2002.” (gn.)

“Depreende-se dos dispositivos transcritos que o direito a dedugfo das
despesas médicas na declaracio estd sempre vinculado a comprovagiio prevista
em lei e restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte, relativos ao
proprio tiatamento € ao de seus dependentes.

E regra geral no direito que o énus da prova cabe a quem alega.
Entretanto, a lei também pode determinar a quem caiba a incumbéncia de



provar determinado fato. L o que ocorre no caso das dedugdes. O art. 11, § 3°
do Decreto-Lei n° 5844, de 1943, estabeleceu expressamente que o
| contribuinte pode set instado a comprova-las ou justificd-las, deslocando para
' ele o 6nus probatério.
I

A inversio legal do énus da prova, do fisco para o contiibuinte, transfere

para o impugnante a obrigagiio de compiovagfo e justificagiio das dedugdes, e,

ndo o fazendo, sofre as conseqiiéneias legais, ou seja, 0 ndo cabimento das

l dedugdes, por falta de comprovagio e justificagio Também importa dizer que

| o dnus de provar significa trazer elementos que nio deixem qualquer divida
| quanto ao fato questionado.

|

As deduges sdo expressivas e incomuns € cabe ao fisco, por imposi¢io
legal, tomar as cautelas necessarias a preservar o interesse piblico implicito na
‘ defesa da correta apuagdo do tributo, que se infere da interpretagio do art, 11,
| § 4°, do Decreto-Lei ¢ 5.844, de 1943,

[ Quanto ao extravio de documentos, vale notar que a legislagio €&
bastante clara, quando determina, ¢ isto também consta dos manuais de
ortentagio e elaboragdo das DIRPF, que a pessoa fisica estd obrigada a guardar
os comprovantes de dedug@es e outros valores pagos efetuados ao longo do

i ano-calenddrio até que se expire ¢ direito de a Fazenda Nacional realizar agdes

| fiscais relativas ao periodo, ou seja, até que ocorra a decadéncia do direito de

1 langar (art. 797, do RIR/1999), significando que o contribuinte deve manter em
boa ordem os aludidos documentos.

Assim, por falta de comprovagfo, néo h4, pois como restabelecer a
| deducfio das despesas médicas glosadas.”” (g.n.)

‘ Como se observa, o auto de infraciio resultou das glosas por deducio
indevida em sua declaragdo, principalmente que o contribuinte notificado do mandado de
procedimento fiscal e intimado a prestar esclarecimentos néo o fez durante o procedimento de

ﬁscaliz:ac;ﬁo, como atestam os AR’s de fls, 04 e 06, referentes respectivamente i primeira
intimagdo recepcionada em 31/01/2005 e 4 reintimagfo recepcionada em 07/04/05.

! Preliminarmente, cabe a andlise da decadéncia de oficio, por tratar-se de
matéria de ordem puiblica.
|

| O instituto da decadéncia, regulando o direito de a¢fo para constituiglio do
Créditclb Tributario pela Fazenda Publica no tempo, foi tratado no Cddigo Tributirio Nacional —
CTN — de forma direta e indireta.
' De forma indireta, no artigo 150 e de forma direta no artigo 173 quando da
defini¢do do prazo para langamento de oficio.

| Diz-se, tratar de forma indireta da decadéncia, uma vez que o artigo 150 do
CTN, cuidou, primordialmente, do langamento por homologagio, em seu caput, resultando em
conseqiiéneia, a decadéncia, como a seguir:

“Art. 150 O lancamento por homologagdo, que ocorre quunto
aos tributos cuja legislagdo atribud ao sujeito passivo o dever de
arfecipar g _pagamento _sem prévio _exame _da_ qutoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando  conhecimento  da  atividade assim  exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.
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§ 1% O pagamento_antecipado pele obrigado nos termos deste
artigo extingue o crédito, sob_condicdo resolutoria da ulterior
homologagdo ao langamento

§ 2" Ndo influem sobre a obriga¢do tributdria quaisquer atos
anteriores a homologagdo, praticados pelo sujeito passivo ou
por terceiro, visando a extingdo total ou parcial do crédito.

$ 3° Os atos a que se refere o pardgrafo anterior serdo, porem,
considerados na apuragdo do saldo porventura devido e, sendo o
caso, na imposi¢do de penalidade, ou sua graduagdo.

§ 4" 8e a lei ndo fixar prazo a homologacdo, sera ele de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha promunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulagdo :

Definindo, inicialmente, a situagfo que caracterizaria o langamento por
homologac#o, observa-se na parte final do caput, a necessidade da autoridade administrativa
tributdria, tomando conhecimento da atividade exercida pelo contribuinte, expiessamente a

homologar.

Cabe considerar como atividade exercida pelo contribuinte que a Fazenda
deva tomar conhecimento os fatos da vida do contribuinte sujeitos a tributagiio, bem como as
dedugdes admissiveis da base de célculo por ele pleiteadas, & medida que o imposto exigido
mensalmente é considerado mera antecipagio e o valor do tributo definitivo s6 ¢ determinado
na declaracdo de ajuste anual.

Nio basta, portanto, a mera antecipagdo do pagamento, uma vez que o
legislador dispds que a extingdo do crédito se dava sob condigio resolutéria, exigindo em seu §
1° a homologagfio, como se ressalva:

“o pagamento antecipado pelo obrigado nos termos deste artigo
extingug o crédito. sob condicdo’ resolutoria da ulterior
homologacdo ao lancamento.” .(g.n)

Ja o § 4° do artigo 150 seria a hipétese de homologagfo tacita, caso a
autoridade administrativa nio se pronunciasse no prazo de cinco anos contados do fato gerador.

Nesta hipotese, mister se faz registrar fato de vital importdncia nos
procedimentos de fiscalizagio, observando-se que, iniciada a verificagio das informacgdes
prestadas na declaragdo, dentro do prazo estabelecido no § 4° e, intimando o contribuinte a
prestar esclarecimentos relativamente a sua atividade/ declarag@io, a Fazenda Publica, através
de seus auditores, se pronuncia, nfio se vislumbrando a hipétese de homologacdo tacita. Ou
seja, como se interpretar que houve homologaco ticita pela Fazenda Publica, se a autoridade
administrativa nfo esti inerte, mas exercendo a sua atividade fiscalizadora vinculada

Assim, caso iniciada a fiscalizagfo dentro do prazo de 5 (cinco) anos do fato
gerador, ndo ocorre a homologacdo técita, tampouco a expressa, resultando na verificagio do
prazo decadencial estabelecido, de forma direta, para langamento de oficio, pela aplicacio do
disposto no artigo 173, como in verbis:

4 :



| “drt, 173 O direito de a Fazenda Piablica constituir o ciédito
' tributdrio extingue-se apos 5 (cinco)} anos, contados

I - do primeiro dia do exercicio_seguinte aquele ent que o
lancamento poderia ter sido efetuado;

l
, Il - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver
anutado, por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado

Pardgrafo imico. O direito a que se refere este artigo extingue-
| se definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado

da data em que tenha sido iniciada a constitui¢io do crédito
J tributario pela notificagdo, ao sujeitc passivo, de qualguer
medida preparatéria indispensdavel ao langamento "

| Necessario se faz, portanto, observar, nos procedimentos da fiscalizago,
se houve a entrega da declaragiio tempestivamente, apresentando as informagdes pertinentes a
aulondgde fazendaria, para que ela tome conhecimento das atividades do contribuinte e, na
sequéncia, os prazos tanto de inicio da fiscalizagio, para se verificar, neste caso, se houve ou
ndo a homologacio tacita, assim como da ciéncia do lancamento de constituigiio do cédito
tributério, para a observancia final do prazo decadencial disciplinado pelo artigo 173, I do
Codigo Tributario Nacional - CTN, referente ao langamento de oficio.

|

; Analisando-se, entfio, a situago do ano-calendario de 1.999, verifica-se que o
contribuinte apresentara sua declaragdo em 22/03/2000, informando seus rendimentos, em que
houve retengfio na fonte e pleiteando algumas dedugdes, ou seja, ficou sujeito ‘a homologagio
tacita, caso a Fazenda Publica ndo se pronunciasse no perfodo de 5 anos do fato gerador; assim
contando-se 5 anos, a Fazenda deveria-se pronunciar até 31/12/2.004, mas como o Mandado de
Procedimento Fiscal de fl. 01, s6 fora cientificado em janeiro de 2.005, para esse ano-
calenddrio o direito de langar ja havia decaido, por conta da homologag8o técita, ou seja, falta
de pto:lmnciamento da Fazenda Publica dentro dos cinco anos a contar do fato Gerador.

|

Resta, portanto, reconthecido de oficio a decadéncia para o ano-calendario de
1.999, devendo-se cancelar o langamento a ele referente.

\ Ja para os anos seguintes autuados, iniciada a fiscalizagdo em janeiro de
2.005,'a Fazenda se pronunciou solicitando esclarecimentos relativamente as informacgdes
prcstadas em sua declaragiio, do que se infere a preliminar discordancia por parte da Fazenda
Pubhca relativamente aos dados declarados, néio podendo se falar em homologacfio tacita,
tampouco a expressa, resultando na veriticagdo do prazo decadencial estabelecido, de forma
direta, para langamento de oficio, pela aplicagio do disposto no artigo 173, inciso I do CTN .
Neste caso, o prazo decadencial, para o ano-calendario de 2.000, comega a contar em
01/01/2002, vindo a decair em 31/12/2006 e como a ciéncia do langamento ocorreu em
15/041%005, resta afastada a decadéncia para os anos-calendario de 2.000 a 2003.

: Voltando & analise particular da decisfio recorrida, cabe registrar que a lide
em questao estava delimitada ao auto de infragdco que glosou as dedugdes indevidas, nada se
refenndo aos rendimentos recebidos pelo iecorrente. Ocorre que o contribuinte, em sua
impugnacdo de fls. 38/39, instruida com os documentos de fls. 40/54, ar gumentou a respelto
das glosas efetuadas na autuagéo, juntando os comprovantes que foram analisadas na primeira
instancia, nada questionando em relagfio 2 multa aplicada ou mesmo a sua suposta condigio de

portador de moléstia grave, esta ultima, ndo cogitada anteriormente, tampouco relacionada a
lide,

J
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Desta feita, a par das argumentagdes ora trazidas nfio prequestionadas as
matérias, resta mantida a decisfio em todos os seus termos.

Cabe registrar, a titulo de esclarecimento que a multa de 112,5% foi aplicada
conforme rege a legislagiio vigente, a saber, devido 2 falta de atendimento as intimagOes para
piestar esclarecimentos.

“Art. 44. Nos casos de_langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes mulias, calculadas sobre a totalidade ou diferenga de
tributo ou contribuigdo: (Vide Lei n® 10.892, de 2004) (Vide Mpv
n° 303, de 2006) (Vide Medida Proviséria_n® 351, de 2007)
! -de setenta e_cinco_por cento, nos casos de falta de
pagamento ou recolthimento, pagamento ou recolhimento apds o
vencimento do prazo, sem o acréscimo de multa moratéria, de
falta de declaragdo e nos de declaracdo inexata, exceluada a
hipdtese do inciso seguinte; (Vide Lei n® 10.892, de 2004) (Vide
Mpv n° 303,_de 2006) (Vide Medida Proviséria n°® 351, de 2007)

I - cento e cinglienta por cento, nos casos de evidente intuito de

fraude, definido nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n°® 4.502, de 30 de
novembro de 1964, independentemente de outras penalidades
administrativas ou criminais cabiveis. (Vide Lei n® 10.892, de
2004) {Vide Mpv n® 303, de 2006) (Vide Medida Provisoria n°
351, de 2007)

§1° As multas de que lrala este artigo serdo exigidas: (Vide
Mpv n° 303, de 2006) (Vide Medida Provisoria n°® 351, de 2007)
! -juntamente com o lributo ou a contribuigdo, quando n&o
houverem sldo anteriormente pagos; ’

It - isoladamente, quando o tributo ou a contribuigdo houver sido
pago apos o vencimento do prazo previsfo, mas sem o
acréscimo de multa de mora,

Wl -isoladamente, no caso de pessoa fisica sujeita ao
pagamento mensal do imposto (carné-ledo) na forma do art. 8°
dalein®?713, de 22 de dezembro de 1988, que deixar de fazé-
fo, ainda que ndc tenha apurado imposto a pagar na declaragdo
de ajuste;

IV -isoladamente, no caso de pessoa juridica sujeita ao
pagamento do imposto de renda e da contribuigdo social sobre o
tucro liquido, na forma do arl. 2° que deixar de fazé-lo, ainda
que tenha apurado prejuizo fiscal ou base de célculo negativa
para a contribuigdo social sobre o lucro liquido, no ano-
calendario correspondente,

V -isoladamente, no caso de tributo ou contribuigdo social
langado, que ndo houver sido pago ou recolhido. (Revogado
pela Lei n° .8.716, de 1998)

§ 2° As muiltas a que se referem os incisos | e il do caput
passardo a ser de cento e doze inteiros e cinco décimos por
cento e duzentos e vinte e cincg por cento, respectivamente, nos
casos de ndo alendimento pelo sujeito _passivo, no prazo
marcado, de intimacéo para: (Redacdo dada pela Lei n® 9.532,
de 1997) (Vide Mpv n° 303, de 2006) (Vide Medida Proviséria n®
351, de 2007)

g |




| a) prestar esclarecimentos, (incluida pela Lei n® 9.532, de 1997)

b) apresentar os arquivos ou sisternas de que tratam os arts. 11
I a 13 da Lei n° 8218, de 29 de agosto de 1991, com as
‘ alteragbes infroduzidas pelo art. 62 da Lei n® 8.383,_de 30 de

dezembro de 1991, (Incluida pela Lei n° 9.532, de 1997}
l ¢) apresentar a documentagdo técnica de que trata o art 38
|
|

(Incluida pela Lein® 9.632, de 1997)(g.n.)

Ainda, apesar de ndo compor a lide, a questéio levantada pelo recorrente de
ser portador de cardiopatia grave ndo altera o langamento no tocante as glosas de dedugdes
mantidas na decisfo 1ecorrida, quando muito, se fosse o caso de estar ao abrigo da isengéo
disposta: no inciso XXXIII do artigo 39 do RIR/99, tal direito deveria ser peticionado em
processo especifico relativos aos anos-calendarios a que comegou a fazer jus de tal iseng8o,
desde que a doenga seja devidamente comprovada com laudos médicos oficiais que indiquem a
data em que sec periciou o recorrente e se constatou ser portador de uma das moléstias
elencadas e, ainda, nos casos de proventos de aposentadoria ou reforma.

|

j Acrescente-se, também, que a lide aqui debatida estd no Ambito do Direito
Tributario, norma de direito publico, prevista constitucionalmente e regido pelo Cddigo
Tributario Nacional — CTN que foi recepcionada pela atual Constituigio como lei
complex:nentar,' para estabelecer normas gerais em matéria de legislagfio tiibutaria, nfo sendo
aplicdveis as disposigdes do Codigo de Defesa Do Consumidor, por ndo se tratar de relagio de
consumo de natureza contratual, mas de vinculo obrigacional, que independente da vontade,
mas po:r forca de lei. Resta, portanto, afastada a aplicagio das disposi¢des do Cddigo do
Consumidor.

Conclusio.

Ante o exposto, voto no sentido de reconhecer de oficio a decadéncia para o
ano-calenddrio de 1.999 e negar provimento ao recurso em telagdo aos demais anos-

calendarios.
0 Sakae
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