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IRPF - DECORRENCIA - ARBITRAMENTO - Reconhecida, no
processo matriz, 8 procedéncia do arbitramento de lucros da pessoa juridica,
prevalece a distribuigio automatica dos resultados aos socios da empresa.
VIGENCIA DA LEGISLACAO TRIBUTARIA - INCIDENCIA DA
TRD COMO JUROS DE MORA - Por for¢a do disposto no artigo 101 do
CTN e no paragrafo 4° do artigo 1° da Lei de Introdugio ao Cédigo Civil
Brasileiro, a Taxa Referencial Diaria-TRD s6 poderia ser cobrada, como juros
de mora, a partir do més de agosto de 1991 quando entrou em vigor a Lei n°
8.218.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
MARIO PINTO DO NASCIMENTO.

ACORDAM os Membros da Sétima Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial ao recurso para excluir da
exigéncia os juros moratorios equivalentes 3 Taxa Referencial Didria - TRD anteriores a 1° de
agosto de 1991, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

MARIA ILCA CASTRO LEMOS DINIZ
PRESIDENTE

RELATOR

FORMALIZADOEM: ¢ 3 SET 1997
Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JONAS FRANCISCO DE
OLIVEIRA, NATANAEL MARTINS, MAURILIO LEOPOLDO SCHMITT, PAULO
ROBERTO CORTEZ e CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES. Ausente,
justificadamente, o Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES.
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RECURSO N°. : 08.014

RECORRENTE : MARIO PINTO DO NASCIMENTO
RELATORIO

MARIO PINTO DO NASCIMENTO, CPF n° 114.777.259-20, recorre a este
Conselho pleiteando a reforma da decisdo proferida pela Delegada da Receita Federal de
Julgamento em Curitiba/PR.

2. A exigéncia fiscal é relativa ao imposto de renda pessoa fisica (Exercicios
Financeiros de 1991 e 1992) incidente sobre o lucro arbitrado, cujo valor presume-se
distribuido aos socios da empresa SULTERMINAIS DE ARMAZENS GERAIS LTDA,, na
propor¢io da participagio no capital social, consoante determina o art. 403 do Regulamento do
Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n° 85.450, de 04 de dezembro de 1980.

3. A interessada ndo se conformando com a exigéncia fiscal, apresentou,
impugnagcéo ( fls. 25/30 e 82/34 ) e recurso ( fls. 96/102 ) aduzindo ao fato de ser este processo
decorrente de auto de infragdo lavrado contra a pessoa juridica da qual € socio, € s razdes e
fundamentos mencionadas na impugnagio € no recurso ao processo principal. Contesta a
tributagdio de tais valores argumentando ndo ter havido disponibilidade econdmica da renda
tributada, bem como a exigéncia da TRD.

4, A autoridade de primeira instidncia manteve parcialmente o langamento, através
da decis3o de fls. 87/92, cuja ementa esta assim redigida:

" IMPOSTO DE RENDA - PESSOA FISICA.. Fxercicios de 1991 e
1992, anos-base 1990 e 1991

PRELIMINAR DE NULIDADE DO AUTO DE INFRACAO - cabe
rejeitar as argiiigdes de nulidade do auto de infracdo em face da
inocorréncia dos pressupostos previstos no artigo 59, incisos I e Il do
Decreto n® 70.235/72 e de estarem os fatos ensejadores da agdo fiscal
devidamente descritos e com o enquadramento legal adequado..
DECORRENCIA - Pela intima relagdo de causa e efeito, aplica-se ao
processo decorrente o que ficar decidido no processo matriz.

LUCRO ARBITRADO NA PESSOA JURIDICA - O lucro arbitrado se
presume distribuido aos sdcios, proporcionalmente a participagdo dos
mesmos no capital social.

Langamento procedente.”

5. Em suas razdes de decidir, a autoridade julgadora assim se manifestou:

“(.) -

Improcede a argiii¢do de nulidade feita pelo impugnante, pois, ndo esigo presentes
os pressupostos estabelecidos no artigo 59, incisos I e Il, do Decreto nR 70.235/72,
2 ]
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que trata do processo administrativo fiscal. Nesse sentido, com entendimento
manso e pacifico, foram prolatados imimeros Acorddos pelo Conselho de
Contribuintes, dentre os quais, por representativo transcreve-se o seguinte:

“PRELIMINARES DE NULIDADE DO AUTO DE INFRACAO - E de se rejeitar
as argiiicbes de nulidade do auto de infragdo quando ndo demonstradas as
hipoteses previstas no art. 59, incisos I e Il do Decreto n°® 70.235/72, mormente
quando o contribuinte se defende plenamente e o fato ensejador da acdo fiscal esta
devidamente descrito no auto de infracdo.”( Acorddo n°® 101-86.246 de 21/03/94,
D.O.U. de 25/04/95).

As argumentagdes colocadas, pelo interessado, contra a exigéncia do IRPJ, foram
devidamente apreciadas, conforme a decisdo de fls. 33/41 - pertinente ao processo
mairiz -, sendo portanto desnecessdrio analisa-las novamente no que diz respeito a
este processo de IRPF, que daquele decorre.

O impugnante comete desabalado equivoco no que se refere ao lucro arbitrado na
pessoa juridica, lucro este que se presume distribuido aos sécios da empresa, na
proporg¢do da participagdo dos mesmos no capital social, a teor da legislagio de
regéncia do tributo.

Por pertinente, reproduz-se o que estabelece o art. 403 do RIR/80:

“Art. 403 - O lucro arbitrado se presume distribuido em favor dos socios
acionistas de sociedades ndo anénimas, na proporg¢do da participagdo no capital
social, ou ao titular da empresa individual ( Decreto-lei n® 1.648/78, art. 9°)."

No caso, trata-se de presungdo absoluta, que, segundo defini¢do do insigne mestre
De Placido e Silva ( in Vocabulario Juridico):

“PRESUNCAQ ABSOLUTA. Assim se diz da presungdo juridica que, por expressa
determinagdo de lei, ndo admite prova em contrdrio nem impugnacdo.

As presungdes absolutas, assim, formando excegdes, pois que se tornam estranhas
a idéia de prova, somente sdo admitidas quando expressamente consignadas em
lei, onde se estabelece sua equivaléncia e for¢a de regra juridica que ndo se
sufeita a contestagdo.

E, assim, os fatos ou os atos que por elas se deduzem, sdo tidos como provados,
consegqiientemente como verdadeiros, ainda que se tente demonstrar o contrdrio.
Chamam-se presuncoes juris et jure, porque nenhuma prova as destroi, seja literal
ou testemunhal, e mesmo a confissdo.

MENOCH justifica a terminologia juris et jure:

“JURIS, porque lege introducts est.”

ET DE JURE, porque super tali praesumptiones lex inducit firmum jus, et habef
eam pro veritate.”

E, juris et jure, as presungdes absolutas sdo irrefutdveis, mostram-se inatacdveis e
indestrutiveis. ”

Nessa esteira, a jurisprudéncia administrativa é vasta, mansa ¢ pacifica, citan
se por pertinente e representativo apenas o Acorddo da CSRF/01-0311/83 7

“Arbitrados os lucros, na pessoa juridica, o fator determinanie tributagdo
reflexa na pessoa dos sécios é o préprio arbitramento ¢ ndo as s do -
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arbitramento. Lucros arbitrados sido considerados automaticamente distribuidos
aos socios, segundo a correta exegese da legislagdo pertinente...”

No tocante a TRD, preliminarmente, elucide-se que o § 1° do art. 161 do CTN
estabelece que o crédito tributdrio ndo pago no vencimento ¢é acrescido de juros de
mora calculados a taxa de 1% a.m., se a lei ndo dispuser de modo diverso.

Com relagdo a jurisprudéncia mencionada pelo interessado, a mesma ndo
constitue norma complementar, nos termos da Lei n® 5.172/66 - CTN -, por faltar
lei que lhe atribua eficdcia normativa, a teor do disposto no art. 100, II, do
diploma legal citado, nio podendo ser aproveitada para o caso veriente.

()"

6. As fls. 104/109-encontram-se as contra-razdes apresentadas pela Procuradoria
da Fazenda Naciongk:

E o relatério.
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VOTO
Conselheiro EDSON VIANNA DE BRITO, Relator

O recurso foi interposto com fundamento no art. 33 do Decreto n°® 70.235, de §
de margo de 1972, observado o prazo ali previsto. Assim, presentes os requisitos de
admissibilidade, dele conhego.

A exigéncia fiscal é relativa ao imposto de renda pessoa fisica incidente sobre a
parcela do lucro arbitrado na pessoa juridica, considerado automaticamente distribuido ao socio
por presungdo legal. O arbitramento do lucro foi levado a efeito contra a pessoa juridica, da
qual a recorrente ¢ socia, no processo n° 10907-000589/93-03 - Imposto de Renda Pessoa
Juridica ( SULTERMINAIS DE ARMAZENS GERAIS LTDA))

A argumentac¢do da recorrente no sentido de que teria havido afronta ao art. 43
do CTN ¢ improcedente. Trata-se, no presente caso, de presungdo legal absoluta, pela qual o
lucro arbitrado na pessoa juridica € considerado distribuido aos socios. Cabe lembrar que a
figura do arbitramento de lucro estd expressamente autorizada pelo Codigo Tributario
Nacional.

Esta Camara ja teve oportunidade de manifestar-se sobre o assunto, quando do
exame do recurso n° 87.228, objeto do Acdrddo n® 107-2.020, de 23 de fevereiro de 1995, da
lavra do ilustre Conselheiro Carlos Alberto Gongalves Nunes, cujos fundamentos, com a devida
venia, transcrevo:;

“ As duas obrigagdes tributarias, imposto de renda da pessoa juridica e imposto de renda da
pessoa fisica constituem duas relagdes juridicas e dois langamentos auténomos, embora gerados
por um mesmo fato econdmico.

A utilizag3o da prova produzida em outro processo dito principal, ndo impede a tramitagdo dos
autos que se servem da prova emprestada, requerendo-se apenas que os atos administrativos a
serem neles praticados sejam posteriores ¢ consentaneos com os realizados naquele. A alegacio
de que, enquanto o processo principal pender de decisdo definitiva, ndo pode haver langamento
do imposto devido pela pessoa fisica nio tem, portanto, supedaneo legal, impondo-se, ao
contrario, como garantia do crédito contra os efeitos da decadéncia.

(..)

A distribuigdo de lucros da empresa para o seu sdcio se fez, na espécie, por presungio legal, e,
por isso, é irretorquivel, independendo de prova da efetiva percep¢do. O Cédigo Tributdrio
Nacional prevé o lucro arbitrado da renda ou dos proventos tributaveis ( art. 44 ). (...) “

Rejeito, portanto, a preliminar argilida pela recorrente.

5
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imposto de renda pessoa fisica calculado com base no lucro arbitrado da pessoa juridica, que,
por presung¢3o legal, considera-se distribuidos aos socios.

Em relagio a Taxa Referencial Diaria - TRD, este Conselho de Contribuintes,
reiteradamente, tem decidido no sentido de que sua exigéncia s6 € cabivel a partir do més de
agosto de 1991 quando entrou em vigor a Lei n° 8.218, de 29 de agosto de 1991. Nesse sentido
é o Acorddo n® CSRF/01-1,773, de 17 de outubro de 1994, cuja ementa apresenta a seguinte
redacgio:

"VIGENCIA DA LEGISIACAO TRIBUTARIA - INCIDENCIA DA
TRD COMO JUROS DE MORA - Por forg¢a do disposto no artigo 101
do CTN e no pardgrafo 4° do artigo 1° da Lei de Introdugdo ao
Cdédigo Civil Brasileiro, a Taxa Referencial Didria - TRD sé poderia
ser cobrada, como juros de mora, a partir do més de agosto de 1991
quando entrou em vigor a Lei n°8.218. Recurso Provido.

Ante o exposto, voto no sentido de rejeitar a preliminar, e, quanto ao mérito, dar
provimento parcial ao recurso interposto, para excluir os juros equivalentes 4 Taxa Referencial
Diaria, no periodo anterior a 1° de agosto de 1991.

Sala das Sessoes,
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a este
Conselho de Contribuintes, intimado da decis3o consubstanciada no Acérddo supra, nos termos
do paragrafo 2°, do artigo 40, do Regimento Interno, com a redagdo dada pelo artigo 3° da
Portaria Ministerial n°. 260, de 24/10/95 (D.O.U. de 30/10/95).

Brasilia-DF, em 2 3 S E T 1997
C\\\@m‘md\&o\ %E“Qw QU‘L:'J

MARIA ILCA CASTRO LEMOS DINIZ
PRESIDENTE

Ciente em
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