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Recorrida 4 * TURMA/DRI-CURITIBA/PR
ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSICA - IRPF
Exercicio: 2004, 2005
DEDUCOES. CONTRIBUICAO A PREVIDENCIA OFICIAL - As
dedugdes admitidas na declaragdo sdo as despendidas dentro do ano-
calendario a que se refere a declaragdo, tendo em vista que a tributagdo dos
rendimentos auferidos pelas pessoas fisicas obedece ao regime de caixa.
DISTRIBUICAO DE LUCROS. ISENCAO. LIMITES. - A distribuigio de
lucros por pessoa juridica a seus socios, excedendo a base de cdlculo do
imposto, diminuida de todos os impostos e contribui¢des a que esta sujeita,
depende de demonstragdio de que o lucro efetivo foi superior a esse valor, ¢
devera ser feita mediante escrituragdo contabil que observe a lei comercial.
MULTA QUALIFICADA - A simples apurag@o de omissio de receita ou de
rendimentos, por si s, nio autoriza a qualificagiio da multa de oficio, sendo
necesséaria a comprovagio do evidente intuito de fraude do sujeito passivo.
(Stimula 1° CC n° 14)
JUROS - TAXA SELIC - A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratdrios
incidentes sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da Receita
Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidagdo e Custddia - SELIC para titulos federais.
(Simula 1° CC n°4)
Recurso provido em parte
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

MARCIO SILVA XAVIER.

ACORDAM os Membros da Segunda Turma Ordinaria da Quarta Camara da

3" Se¢do do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, DAR
provimento PARCIAL ao recurso para excluir da base de calculo da exigéncia o valor de R$
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270.000,00, relativo ao ano-calendadrio de 2004 (item 001 do Auto de Infragdo) e
DESQUALIFICAR a multa de oficio, reduzindo-a ao percentual de 75%, nos termos do
relatorio € voto que passam a integrar o presente julgado.

= OW%/M

esiderte

M Lige
ntonio Lopo Martin

Relator

03 AGO 2009

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Heloisa Guarita
Souza, Pedro Paulo Pereira Barbosa, Rayana Alves de Oliveira Franga, Pedro Anan Junior,
Gustavo Lian Haddad € Amarylles Reinaldi E Henriques Resende (suplente convocada).

[ ]
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Relatorio

Em destavor do contribuinte, MARCIO SILVA XAVIER foi lavrado auto de
infragdo de fls. 174 e 181/183 para exigéncia de Imposto de Renda Pessoa Fisica — IRPF, no
valor de R$ 438.362,75 de imposto, R$ 3.534,30 de multa de oficio de 75% e R$ 650.475,52
de multa de oficio de 150%, previstas, respectivamente, no art. 44, incisos I e 1I, da Lei 9.430,
de 27 de dezembro de 1996, além de acréscimos legais.

Segundo o Termo de Verificagdo fiscal, a autuagio se deu pela nio tributagio
de: 1) rendimentos oriundos de distribui¢@o de lucros de pessoa juridica submetida ao regime de
tributagdo com base no lucro presumido, no valor que excedeu ao escriturado, e ii) pelas
dedugdes indevidas de previdéncias oficial e privada/FAPI, de dependente e de pensdo judicial,

conforme detalhado no termo de verificagdo fiscal, as fls. 175/180 e no auto de infragdo as fls.
181/183.

Cientificado do langcamento em 22/06/2006 (fls. 188), o interessado
ingressou, em 21/07/2006, com a impugnagfo de fls. 199/217, onde, inicialmente, faz descri¢do
detalhada do histdrico do langamento, e apresenta seus argumentos de defesa, aqui extraidos da
decisdo recorrida:

- Aduz que “informou, no curso da fiscalizagdo, que os valores
recebidos da empresa Mares do Sul Servigos Maritimos Ltda, se
referiam a distribui¢do de lucros e mutuo. Entretanto a Sra.
Auditora Fiscal ndo compreendeu a composi¢do dos valores...”,
que compreendem, na verdade, R$ 255.510,00 de lucros
distribuidos relativos aos exercicios de 1999 a 2003, R$
270.000,00 de distribui¢do antecipada de lucros do exercicio de
2004 e RS 729.243,75 do empréstimo efetuado em 2004,
totalizando R$ 1.254.753,75, que esta contabilizado e cuja
origem foi devidamente comprovada, ndo podendo subsistir o
langamento neste ponto.

- Alega o contribuinte a inexisténcia de créditos no valor total de
R3S 540.000,00, apurados pela autoridade fiscal, conforme fls. 2
e 3 do termo de verificagio fiscal, confirmando que os
langamentos que estdo corretos em relagdo a ele corresponde a
“(i) Distribui¢do antecipada de lucros no valor de RS§
270.000,00, comprovado pelo langamento constante do razdo
contabil, cépia em anexo (doc. 06); (ii) Mutuo no valor de R§
729.243,95, comprovado pelo langamento constante do razio
contabil, copia em anexo (doc. 05); (iii) Distribui¢do de Lucros
no valor de R$ 270.000,00; " sendo que em “relagdo ao item (iii)
acima, foram constatados erros nos langamentos contdbeis da
conta de lucros acumulados da empresa Mares do Sul, o que,
provavelmente pode ter gerado erro de interpretagdo por parte
da Sra. Auditora Fiscal ao proceder o presente langamento.
Veja-se c¢opia em anexo (doc. 07)”. Informa que as
“irregularidades nos langamentos contibeis somente poderdo
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ser retificadas apos o encerramento do procedimento fiscal que
se encontra em andamento na empresa Mares do Sul”.

- Argii que apesar das “irregularidades detectadas nos
lancamentos contdbeis, resta incontroverso o fato de que foram
creditados ao socio os valores conforme demonstrado no item
4.2 (sic) supra. Veja-se que na conta de lucros acumulados (doc.
07), aparecem langcamentos a débito no montante de RS$
2.010.450,00, dos quais R3 1.809.315,00 corresponderiam,
hipoteticamente, ao Impugnante. Entretanto, tais lancamentos
ndo procedem, pois foi creditada ao Impugnante apenas a
importancia de R$ 1.269.243,95, relativa a distribuicio de
lucros e mutuo. Tal valor foi confirmado pela Sra. Auditora
Fiscal no extrato fornecido pela institui¢do financeira.”

- Quanto a glosa de contribuigdo a previdéncia oficial, esclarece
“que os documentos ndo foram apresentados durante o
procedimento fiscal, vez que se encontravam em posse dos
Auditores Fiscais desta Delegacia da Receita Federal, em
virtude da fiscaliza¢do realizada na empresa Mares do Sul.
Entretanto, estdo sendo apresentados, nesta oportunidade, os
respectivos comprovantes de recolhimento da previdéncia oficial
do ano-calenddrio de 2003, no montante de R$ 1.520,00,
conforme informado na declaragio de ajuste anual do
impugnante do ano de 2004, copias em anexo (doc. 08)”

- Contesta a glosa dos dependentes, pois “a guarda dos filhos do
Impugnante, Amanda e Felipe, é compartilhada com a mae,
conforme se comprova pelas copias relativas as folhas 188 e 189
dos Autos n° 225/2004, copias em anexo (doc. 09)”, e a mde ndo
os declarou como dependentes.

- Quanto as apontadas irregularidades nas dedugées de pensdo
alimenticia ‘“esclarece o Impugnante que a documentag¢do
encontrava-se nas dependéncias da Receita Federal devido
fiscalizagdo em curso na empresa Mares do Sul. Entretanto,
nesta oportunidade, apresenta os respectivos comprovantes de
pagamento de pensdo alimenticia relativos ao ano-calenddrio de
2003, no montante de R$ 11.520,00 conforme informado em sua
declaracdo de ajuste anual (doc. 10)”. Em rela¢do a glosa de
pensdo alimenticia de R$ 2.400,00, no ano-calendario de 2004,
por ter ultrapassado o valor estipulado na sentenga, afirma “que
além da pensdo alimenticia dos filhos, o Impugnante foi instado
ao pagamento de 2 (dois) saldrios minimos a titulo de pensio
complementar, conforme se comprova da decisdo proferida nos
autos do processo 223/2004 e 225/2004 (doc. 11). Em
cumprimento a decisdo judicial o Impugnante efetuou o
pagamento da pensdo alimenticia estabelecida (doc. 12),

abatendo corretamente o valor pago da sua declaragdo de ajuste
anual”,

- Impugna a glosa das contribui¢des a previdéncia privada, que
fez de acordo com os comprovantes que anexa (doc. 13),
afirmando que tal dedugdo é permitida pela legislagio e
transcrevendo decisdo administrativa nesse sentido.
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- Contesta a aplicagdo da multa de 150% , a qual depende de se
provar de forma inequivoca “a ocorréncia do evidente intuito de
fraude, o que na presente autuagdo ndo ocorreu, a qual,
somente, se baseou em uma conta contabil, tendo sido
desprezada a comprovagdo do valor realmente creditado em
conta corrente do Impugnante e os demais langamentos
contabeis ocorridos na conta de mutuo e de distribuigdo
antecipada de lucros”. Aduz que as multas de 75% e 150% sdo
abusivas, ferindo principios e normas constitucionais, o que o
faz com fulcro na doutrina.

- Contrapée-se a aplicagido da taxa SELIC para calculo dos
Juros de mora, por ser inconstitucional e ilegal.

- Requer o reconhecimento da improcedéncia do langamento e,
eventualmente, no caso de sua manutengdo, sejam reduzidas as
multas e excluida a taxa SELIC.

Em 22 de agosto de 2006, os membros da 4* turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento de Curitiba proferiram o Acorddo No. 11.905 que, por unanimidade de
votos, julgou procedente em parte o langamento, com a seguinte ementa:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF

Exercicio: 2004, 2005

Ementa: DECISOES ADMINISTRATIVAS E JUDICIAIS.
EFEITOS.

As decisdes administrativas e as judiciais, ndo proferidas pelo
STF sobre a inconstitucionalidade das normas legais, ndo se
constituem em normas gerais, razdo pela qual seus julgados néio
se aproveitam em relagdo a qualquer outra ocorréncia, sendo
aquela objeto da decisdo.

DEDUCOES. DEPENDENTES.GLOSA.

Ndo é dedutivel como dependente o filho do qual o contribuinte
ndo detém a guarda e para o qual paga pensdo alimenticia.

DEDUCOES.  PENSAO  ALIMENTICIA. GLOSA.
COMPROVACAO.

Mantém-se a glosa dos valores langados a titulo de pensdo
alimenticia, para o0s quais ndo ha apresentagio de
documentacdo habil e idonea, restabelecendo-se apenas os
valores efetivamente comprovados.

DEDUGCOES. CONTRIBUICOES A PREVIDENCIA OFICIAL.
COMPROVACAO.

Restabelece-se a dedugdo das contribui¢des a previdéncia oficial
para as quais houve a comprovagao do efetivo recolhimento.

DEDUGCOES. CONTRIBUICOES A PREVIDENCIA PRIVADA.
GLOSA. TITULAR NAO-DEPENDEN-TE.
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As contribui¢des a previdéncia privada dedutiveis sdo aquelas
cujo titular do beneficio seja o contribuinte ou seus dependentes

DISTRIBUICAO DE LUCROS. ISENCAO. LIMI-TES.

A distribui¢do de lucros por pessoa juridica a seus socios,
excedendo a base de calculo do imposto, diminuida de todos os
impostos e contribuicbes a que estd sujeita, depende de
demonstra¢do de que o lucro efetivo foi superior a esse valor, ¢
devera ser feita mediante escritura¢do contabil que observe a lei
comercial.

MULTA DE OFICIO QUALIFICADA.

Demonstrada a intengéo deliberada do contribuinte em omitir
tanto informagbes quanto rendimentos em sua declaragdo de
ajuste anual, torna-se perfeitamente aplicivel a multa
qualificada de 150%.

MULTA DE OFICIO. OFENSA A PRINCIPIOS.

A multa de oficio é devida em face de infracdo as regras
instituidas pelo Direito Fiscal, tem sua previsdo e quantifica¢do
expressa em lei, ndo podendo ser contestada por suposta ofensa
a principios constitucionais, na esfera administrativa, pois esta
se submete, primordialmente, ao principio da legalidade estrita.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC.

Os tributos e contribui¢bes sociais ndo pagos até o seu
vencimento, com fatos geradores ocorridos a partir de
01/01/1995, serdo acrescidos na via administrativa ou judicial,
de juros de mora equivalentes, a partir de 01/04/1995, a taxa
referencial do Selic para titulos federais.

Lan¢amento Procedente em Parte

A autoridade recorrida entendeu que estariam comprovados em parte as
dedugdes com Contribuigdes de Previdéncia Oficial e Pensdo Alimenticia, devidamente
atestados pela documentagdo acostada.

Cientificado em 21/11/2006, o contribuinte, se¢ mostrando irresignado,
apresentou, em 21/12/2006, o Recurso Voluntario, de fls. 89/103, reiterando as razdes da sua
impugnacdo, as quais ja foram devidamente explicitadas, adicionando os seguintes argumentos:

- Questiona a glosa de dependentes, indicando que os filhos tém guarda
compartilhada com a mae;

- Solicita o direito a dedugdo integral da contribui¢do para a previdéncia
oficial, indicando que deve ser considerado o regime de competéncia. Uma vez retido o valor,
deve ser imputado ao substituto tributario multa e juros;

- Questiona o direito as dedugGes das contribuigdes a previdéncia privada de
seus filhos que sdo seus dependentes;
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- Argumenta pelo direito a dedugdo de pagamentos efetuados a titulo de
pensdo alimenticia pela Empresa Mares do Sul em nome do recorrente;

- No que toca a distribuigdo de lucros alega o contribuinte a inexisténcia de
créditos no valor total de R$ 540.000,00, apurados pela autoridade fiscal, conforme fls. 2 ¢ 3
do termo de verificagdo fiscal, confirmando que os langamentos que estdo corretos em relagdo
a ele corresponde a ‘(i) Distribui¢do antecipada de lucros no valor de R$ 270.000,00,
comprovado pelo langamento constante do raz@io contabil, cdpia em anexo (doc. 06); (ii)
Mituo no valor de R$ 729.243,95, comprovado pelo langamento constante do razdo contabil,
copia em anexo (doc. 05); (iii) Distribui¢do de Lucros no valor de R$ 270.000,00;” sendo que
em “relacdo ao item (iii) acima, foram constatados erros nos langamentos contdbeis da conta de
lucros acumulados da empresa Mares do Sul, o que, provavelmente pode ter gerado erro de
interpretagdo por parte da Sra. Auditora Fiscal ao proceder o presente langamento. Veja-se
copia em anexo (doc. 07)”. Informa que as “irregularidades nos langamentos contabeis somente

poderdo ser retificadas apos o encerramento do procedimento fiscal que se encontra em
andamento na empresa Mares do Sul”.

- Argii que apesar das “irregularidades detectadas nos langamentos
contébeis, resta incontroverso o fato de que foram creditados ao sdcio os valores. Adverte que
na conta de lucros acumulados (doc. 07), aparecem langamentos a débito no montante de R$
2.010.450,00, dos quais R$ 1.809.315,00 corresponderiam, hipoteticamente, ao Impugnante.
Entretanto, tais langamentos ndo procedem, pois foi creditada ao Impugnante apenas a
importdncia de R$ 1.269.243,95, relativa & distribuicio de lucros e mutuo. Tal valor foi
confirmado pela Sra. Auditora Fiscal no extrato fornecido pela institui¢do financeira.”

- Da injustificada qualificagdo da multa;
- Da irregular aplicagdo da taxa selic.

E o relatério.
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Conselheiro ANTONIO LOPO MARTINEZ, Relator

O recurso estd dotado dos pressupostos legais de admissibilidade devendo,
portanto, ser conhecido.

A autuagdo se deu pela ndo tributagdo de: i) rendimentos oriundos de
distribuigdo de lucros de pessoa juridica submetida ao regime de tributagcdo com base no lucro
presumido, no valor que excedeu ao escriturado, e ii) pelas dedugGes indevidas de previdéncias
oficial e privada/FAPI, de dependente € de pensdo judicial.

Das Glosas — Dependentes

Sobre esse item assim se pronunciou a autoridade recorrida:

E contestada a glosa dos dependentes, na declaragdo do ano-
calenddrio de 2003, porque “a guarda dos filhos do Impugnante,
Amanda e Felipe, é compartilhada com a mde, conforme se
comprova pelas copias relativas as folhas 188 e 189 dos Autos n°
225/2004, copias em anexo (doc. 09)” (fl 246), e a mde nio os
declarou como dependentes.

Ndo lhe cabe razdo. A guarda compartilhada s6 foi deferida a
partir de 21/05/2004, conforme documento de fl. 256 (item Il das
Ocorréncias), e a glosa refere-se ao ano-calenddrio de 2003,
quando somente a mde era detentora da guarda dos filhos.

Portanto, a luz dos argumentos e fatos, é de se manter a glosa
Das Glosas — Contribui¢Ges a Previdéncia Oficial

Esta correta a posi¢do da autoridade recorrida, pois ndo pode ser aceita a
dedugdo relativa ao recolhimento de fls. 245-inferior, por ter sido o pagamento efetuado em
15/02/2005, sendo dedutivel somente no exercicio de 2006, ano-calendario 2005, em face da
sistematica de regime de caixa aplicavel a apuragido do imposto de renda pessoa fisica.

As deducdes admitidas na declaragiio sfo as despendidas dentro do ano-
calendario a que se refere a declaragdo, tendo em vista que a tributagdo dos rendimentos
auferidos pelas pessoas fisicas obedece ao regime de caixa.

Das Glosas — Contribuigdes a Previdéncia Privada/FAPI

Nesse ponto, assim se pronunciou a autoridade recorrida ao apreciar as
referida questdo:

O impugnante apresentou para comprovagdo das contribui¢oes
a previdéncia privada, no ano-calendario de 2004, os
documentos de fls. 260/267, relativos a planos de aposentadoria.
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Verifica-se que os titulares de tais planos sdo seus filhos,
Amanda Cristina Xavier e Felipe Mateus Xavier, que sdo
beneficiarios de pensdo alimenticia paga pelo pai. Porquanto o
documento de fls. 256 tenha deferido, a partir de 21/05/2004, a
guarda compartilhada desses filhos, para que possam ser
considerados dependentes na declaracio de ajuste anual, mister
se faz que o impugnante os tivesse nela incluido, o que ndo fez
(fl. 13), e, ainda, ter submetido a tributa¢do os rendimentos
deles, oriundos da pensdo alimenticia. Na prdtica, nesse caso,
ndo poderia fazer uso da dedugdo da pensdo alimenticia.

Assim, em ndo sendo considerados dependentes, segundo a
sistemdtica que adotou na sua declarag¢do de ajuste anual, as
contribui¢bes a previdéncia privada feitas por seus filhos ndo
sdo passiveis de dedugdo na sua declaragdo, pois esta s6
abrange as contribuigées cujo beneficiario seja o contribuinte ou
seus dependentes, a teor da legislagdo vigente.

Observe-se que cabivel a deducgdo das contribui¢des para as entidades de
previdéncia privada domiciliadas no Pais, cujo 6nus tenha sido do contribuinte, destinadas a
custear beneficios complementares assemelhados aos da Previdéncia Social, devidamente

comprovadas, entretanto essas despesas devem ser realizadas em beneficio préprio ou de
dependente.

Diante dos fatos expostos, ndo ha o que reparar no arrazoado da autoridade
recorrida.

Das Glosas — Pensdo Alimenticia

No que toca a glosa da pens@o alimenticia, assim se pronunciou a autoridade
recorrida em seu voto:

Quanto as glosas de pensdo alimenticia, no ano-calenddrio de
2003, o impugnante apresenta, para comprovagdo, 08
documentos de fls. 248 a 255. Desses, os de fls. 248/249,
totalizando R$ 4.800,00, ja haviam sido apresentados (fls. 64/65)
e acatados pela autoridade fiscal. Os demais, fls. 250 a 255,
representam transferéncias entre contas correntes, sendo
pagamentos da Mares do Sul Servigos Maritimos Ltda para
Maria do Rocio Gouveia Xavier, nada havendo que os vinculem
a obrigagdo do impugnante e, portanto, mostram-se inidéneos a
comprovagdo do efetivo pagamento de pensdo alimenticia, pelo
que ndo ha como acatd-los, mantendo as glosas.

Em relagcdo a glosa de R$ 2.400,00, no ano-calendario de 2004,
por ter ultrapassado o valor estipulado na sentenga, hd que
acatar-se o pleito do contribuinte. A determinagdo judicial de fls.
256, juntamente com os recibos firmados pela mae e detentora
da guarda dos menores, fls. 257 a 259, comprovam a alteragio
do valor da pensdo alimenticia inicialmente deferida e o seu
pagamento. Restabelece-se, assim, R$ 2.400,00 de pensdo
alimenticia referente ao ano-calendario de 2004.
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Na determinagdo da base de calculo sujeita a incidéncia mensal do imposto,
podera ser deduzida a importincia paga a titulo de pensdo, quando em cumprimento de decisdo
judicial ou acordo homologado judicialmente (Lei n°. 9.250, de 1995, art. 4°, inciso II).

Desse modo, sdo deferidas as dedugdes de pensdo alimenticia somente se o
contribuinte comprovar que fez os pagamentos em cumprimento de decisdo judicial ou
acordo homologado, ndo se estendendo a valores pagos por opgdo do alimentante, em razido de
seus filhos (alimentados) maiores de 21 anos ndo possuirem recursos proprios para 0 seu
sustento.

A comprovagio do efetivo pagamento pelo recorrente é condigdo
fundamental para validade da dedugdo da referida pens@o. Ndo hé portanto como acolher esta
parte do recurso. :

Da Distribuigdo de Lucros

Segundo os argumentos suscitados pelo recorrente teria ocorrido um erro na
sua contabilidade, fatos esses que entende que estariam comprovados. Indica também uma
incoeréncia entre os valores que teriam sido langados.

Quando héa controvérsia juridica em que € necessario recorrer a um meio de
prova que se refira a informac¢des financeiras, ¢ indispensavel a presenga da linguagem
contabil. E esse o motivo da forte vinculagdo do Direito com a Contabilidade, pois mediante
instrumentos e procedimentos contabeis se registram as operacoes financeiras de uma entidade.

Um dos objetivos fundamentais dos relatérios contdbeis € servir como meio
de prova juridica em assuntos relacionados com a informagfo financeira. Assim, o Direito
necessita do testemunho da Contabilidade, e para isso recorre a linguagem contabil das provas.
Essa linguagem contabil descritiva deve ser juridicizada e validada como meio hébil para
relatar eventos que tenham componente financeiro.

Como instrumento de prova, a linguagem contabil presta-se para:

1) demonstragdo: a Contabilidade pode servir para demonstrar a existéncia de
determinados fendmenos financeiros, dimensionando-os no aspecto quantitativo.

1) comprovagdo: os procedimentos contabeis, quando regularmente
aplicados, servem para atestar acontecimentos de natureza financeira; os registros contabeis sdo
testemunho de todas as operagdes financeiras.

iii) conviccdo: a linguagem contdbil € mais um instrumento de
convencimento, auxiliando o sujeito na complexa atividade de qualificagdo de acontecimentos
financeiros.

No Direito Tributario, a linguagem contabil das provas exerce relevante
fungdo no relato dos eventos tributarios. Tendo a obrigacdo tributdria principal uma nitida
caracteristica de patrimonialidade, a linguagem contabil € oportuna para a caracterizagdo do
fato juridico tributario.

A documentagdo contabil sera habil quando revestida das formalidades
intrinsecas e extrinsecas essenciais, definidas pela legislagdo ou pela técnica contdbil, ou
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aceitas pelos usos e costumes. O valor probante da documentagdo contabil estd diretamente
relacionado com a sua autenticidade.

Os documentos privados, nos quais se inclui a maioria da documentagio
contdbil, inclusive livros contdbeis, ndo tém a mesma eficicia probante de um documento
publico. Logo, se sua autenticidade € contestada, hd necessidade de produgdo de prova.

Urge registrar, que a escrituragdo contdbil, ainda que observadas as
formalidades legais, por si s6 nfio faz prova a favor do contribuinte. E principio probatério
cedico que ninguém pode constituir titulo em seu proprio beneficio — nemo sibi titulum
constituit. E é compreensivel a suspeita contra aquele que, particularmente, faz a sua
escrituracdo contabil, pois ele podera realiza-la de modo a favorecer aos seus interesses, ainda
que contra a realidade dos fatos.

Em suma, a documentagdo e os procedimentos contdbeis servem ndo sé para
a formag¢do do fato juridico tributdrio, mas também para a prova da sua constituigdo.
Constituido o fato juridico, caso paire alguma divida quanto aos meios de prova utilizados, os
documentos escriturados pelo contribuinte ou por sua ordem sempre fazem prova contra ele.

Ainda quanto a prova documental, é razoavel imaginar que o contribuinte ndo
registra em sua contabilidade operagGes que evidenciem sonegacdio de tributos. Assim,
entende-se que o atraso na escrituragdo pode servir de prova contra ele . Do mesmo modo, a
recusa em apresentar a documentagio e escrita contabil faz prova contra contribuinte, além de
propiciar penalidades.

Segundo a autoridade recorrida:

O contribuinte alega que so houve este pagamento pela empresa
e que corresponde a distribui¢do de lucros e contrato de miituo,
consoante os seguintes valores: R$ 729.243,95 de contrato de
mutuo (fls. 234/235) e as duas parcelas de R$ 270.000,00,
referentes a distribui¢do e antecipagdo de distribuicdo de lucros.
Néo hd como acatar esta linha de argumentos do impugnante.

Constata-se que a composi¢do alegada ndo corresponde ao
valor creditado. Assim é que a soma de R$ 729.243,95, RS
270.000,00 e R§ 270.000,00 perfaz R 1.269.243,95, enquanto o
crédito foi de R$ 1.269.315,00.

A alegagdo de que ndo houve o crédito de R$ 540.000,00 em sua
conta corrente, somente dos R$ 1.269.315,00, também ndo leva a
conclusdo inequivoca da inexisténcia desse pagamento. Esta ndo
é a unica forma de disponibiliza¢do dos recursos. Pode ser feita
de outra forma, por exemplo, mediante pagamento em espécie.

Por outro lado, a contabilidade da empresa é muito clara quanto
a natureza e fundamento dos valores lancados. Assim é que o
histérico dos langamentos, as contas creditadas ¢ debitadus,
demonstram inequivocamente que os R$ 729.243,95 ndo se
encontra inserto nos RS 1.269.315,00 creditados na conta
corrente, tendo sido langados de forma separada e individuada
no livro diario (fl. 144). Alids, o préprio contribuinte langou
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estes R8 1.269.315,00 como lucros e dividendos recebidos na sua @
declaragdo de rendas (fl. 15). : et

Diante do exposto, entendo correto o langamento ndo acolhendo o recurso
nesta parte.

Da Multa Qualificada

No que toca a qualificagio da multa, deve-se reconhecer que no caso

concreto, o que se verificou foi uma simples omissdo de rendimentos identificada a partir da
contabilidade.

Desse modo esses fatos, por si sd, ndo s@o suficientes a caracterizar evidente
intuito de fraude, a que se refere o artigo 44, inciso 11, da Lei n® 9.430/96. Para tanto, seria
necessiria a comprovacgdo, por parte da autoridade langadora, de procedimentos adotados pelo
Contribuinte com inquestionavel intuito fraudulento, o que, porém, nédo se vislumbrou.

Em situagdes como a presente, aplicavel a Sumula n°® 14, deste Primeiro
Conselho de Contribuintes:

“A simples apuragdo de omissdo de receita ou de rendimentos,
por si s6, ndo autoriza a qualificagdo da multa de oficio, sendo
necessaria a comprovagdo do evidente intuito de fraude do
sujeito passivo.”

Por isso, dou provimento nesse item, a fim de desqualificar a multa de 150%,
reduzindo-a para a multa de oficio de 75%.

Da Taxa Selic

Neste ponto cabe observar que no que se refere & improcedéncia da aplicacgio

da taxa Selic, como juros de mora, é de se aplicar a posi¢do disposta no conteudo da Sumula 1°
CCn°4;

“A partir de 1° de abril de 1993, os juros moratorios incidentes
sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custédia -
SELIC para titulos federais.”

Assim, € de se negar provimento também nessa parte.

Ante ao exposto, voto por DAR provimento PARCIAL a recurso ao recurso
para desqualificar a multa de oficio, reduzindo-a ao percentual de 75%.

Sal das Sessdes, em 4 de/marco de 2009

B

NTONICk LOPO MARTINEZ



