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MINISTERIO DA FAZENDA

TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processon®  10907.002205/00-43

Recurso n* 134.508 De Oficio

Matéria I/IPI - FALTA DE RECOLHIMENTO

Acérddon®  302-39.325

Sessdo de 25 de margo de 2008

Recorrente  DRJ-FLORIANOPOLIS/SC

Interessado  ACBR COMPUTADORES LTDA

ASSUNTO: CLASSIFICACAO DE MERCADORIAS
Data do fato gerador: 02/02/2000, 04/02/2000
CLASSIFICACAO FISCAL.

Para aplicagdo da Regra Geral de Interpretagio 2*a” do Sistema
Harmonizado-SH, faz-se necessario analisar as caracteristicas
essenciais do produto para considerd-lo como completo ou
acabado. Assim sendo, pe¢as de monitores de video ndo se
classificam no cddigo NCM 8471.60.72.

RECURSO DE OFICIO NEGADO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da segunda cdmara do terceiro conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso de oficio, nos termos do
voto da relatora. Os Conselheiros Corintho Oliveira Machado, Ricardo Paulo Rosa e Judith do
Amaral Marcondes Armando votaram pela conclusio.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Corintho Oliveira Machado,
Luciano Lopes de Almeida Moraes, Marcelo Ribeiro Nogueira, Luis Alberto Pinheiro Gomes e
Alcoforado (Suplente) e Ricardo Paulo Rosa. Ausentes os Conselheiros Paulo Affonseca de
Barros Faria Junior e Rosa Maria de Jesus da Silva Costa de Castro. Esteve presente a

Procuradora da Fazenda Nacional Maria Cecilia Barbosa.
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A empresa acima identificada recorre a este Conselho de Contribuintes, de
decisdo proferida pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Floriandpolis/SC.

Por bem descrever os fatos, adoto o relatorio integralmente da decisdo recorrida,
as fls. 219/220 que transcrevo, a seguir:

“Por meio dos Autos de Infragdo de fls. 02 a 04 e 08 a 10, integrados pelos
demonstrativos de fls. 05 a 07, 11 e 12, exige-se da contribuinte acima identificada a quantia
de RS 179.714,72, a titulo de Imposto de Importagdo (II), o valor de R$ 57.938,24
relativamente ao Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI), acrescidos de multa de
oficio e juros de mora devidos a época do pagamento, e o montante de R$ 197.383,20,
referente a multa do controle administrativo das importacées, capitulada no art. 526, inciso
1II, do Regulamento Aduaneiro (RA) aprovado pelo Decreto n° 91.030/1985.

Segundo Descri¢do dos Fatos e Enquadramento Legal de fls. 03 e 09, houve
falta de recolhimento do II e do IPI relativos as Declara¢ées de Importagdo (DIs) n‘s
00/0092037-6, de 02/02/2000, e 00/0101328-3, de 04/02/2000, em virtude da desclassifica¢do
fiscal das mercadorias importadas. Além disso, foi langcada a multa por falta de Licenga de
Importagado (LI), tendo em vista que para a classificagdo tarifaria adotada pelo fisco é exigida
LI ndo automatica.

Os produtos importados foram classificados pelo importador da seguinte
maneira:

1) DI n° 00/0092037-6, registrada em 02/02/2000:

- adi¢do 01 (outras partes e acess. p/magqs. automat. proc. dados — base plastica
dos botoes de fungdes do painel frontal, botdes de fungoes do painel frontal, tampa traseira
plastica do monitor, base deslizante do monitor de video, base do diodo led, base plastica do
monitor de video, painel frontal do monitor de video) — NCM 8473.30.99 (11% de Il e 15% de
IPI).

2) DI n°00/0101328-3, registrada em 04/02/2000:

- adigdo 01 (tubos de visualiz. dados graf. a cores, tela fosforica, etc. — tubo de
raio catodico, a cores com tela fosforica de espagamento entre pontos de 0,28mm para
monitor colorido de 15”’) — NCM 8540.40.00 (3% de II e 10% de IPI).

Com base em laudo técnico datado de 08/08/2000 (fls. 28 a 32), elaborado por
assistente técnico designado por meio do pedido de fl. 27, de 26/07/2000, em ato de revisdo
aduaneira a fiscaliza¢do entendeu haver divergéncia entre as mercadorias descritas nas Dls
supracitadas e o produto efetivamente ingressado no pais. O laudo afirma, em resumo, que:

a) o que caracteriza essencialmente um monitor de video sdo o tubo de imagepm,
os circuitos, as placas e os componentes eletrénicos;
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b) as DIs em questdo apresentam componentes destinados a montagem de
aparelhos monitores de video, tais como tubos de raios catédicos de 15", painel frontal do
monitor e tampa traseira do monitor;

c) é de se notar a auséncia dos acessorios eletro-eletrénicos nas importagées
efetuadas;

d) se forem juntadas todas as partes e pegas relacionadas nas DIs seria possivel
montar 6.000 (seis mil) unidades de aparelhos monitores, incompletos.

Assim, com base no aludido laudo e no estabelecido na Regra 2 a) para
Interpretagio do Sistema Harmonizado, foram lavrados os autos de infracdo objeto do
presente, posto que a fiscaliza¢do conclui que foram importadas, mediante as duas DIs sob
exame, 6.000 unidades de aparelhos monitores — NCM 8471.60.72 (31% de II e 15% de IPI),
mesmo incompletos ou por montar.

Ciente da autuagdo, a interessada protocolizou a defesa de fls. 39 a 46,
argumentando, em sintese, que:

- Logo na primeira importagdo a fiscalizagio do Porto de Paranagud suscitou
duvidas com relagdo a correta classificagdo tarifiria das mercadorias importadas, solicitando
entdo a elaboracdo de um laudo a engenheiro credenciado;

- O Sr. Sérgio C. Gomes, engenheiro credenciado perante a Receita Federal,
procedeu a elaboragdo do laudo técnico em anexo, verificando-se a efetiva corrego da
classificacdo tarifiria realizada pela impugnante;

- A fiscalizagdo solicitou a elaborag¢do de outro laudo, desta feita subscrito pelo
Eng® Luiz Teixeira da Silva Junior, que, em que pese evocar outras razées, concluiu também
pela corregdo do procedimento da interessada;

- Apesar das conclusdes contidas nos referidos documentos, o agente fiscal
houve por bem lavrar os presentes autos de infragdo, embasado numa posi¢do meramente
pessoal;

- Justamente por tratar-se de questdo eminentemente técnica é que foi socilitada
a elaboragdo de laudos técnicos. Qual a serventia de tais laudos se a fiscaliza¢do autuou a
impugnante sem considerar as conclusées dos experts credenciados?

- Ndo é possivel afirmar-se que um determinado componente estivesse
vinculado a um dos monitores que serd produzido no Brasil, sendo a utilizacdo dessas partes
totalmente aleatoria.

Ao final, a impugnante requer que sejam acolhidos integralmente os termos da
sua defesa, considerando-se improcedente o lancamento em tela.”’

O pleito foi deferido, por unanimidade de votos, no julgamento de primeira
instancia, nos termos do acérddo DRI/FNS n® 3.690, de 20/02/2004 (fls. 217/223), proferida
pelos membros da 1*° Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento £m
Florian6polis/SC, cuja ementa dispde, verbis:
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Assunto: Classificacdo de Mercadorias
Data do fato gerador: 02/02/2000, 04/02/2000

Ementa: CLASSIFICACAO TARIFARIA. PECAS DE MONITORES DE
VIDEO.

Ausentes as caracteristicas essenciais do produto acabado, pegas de
monitores de video ndo se classificam no cédigo NCM 8471.60.72, por
inaplicabilidade da Regra Geral de Interpretagdo do Sistema
Harmonizado n° 2 a).

Assunto: Obrigagées Acessorias
Data do fato gerador: 02/02/2000, 04/02/2000
Ementa: FALTA DE LICENCIAMENTO. PENALIDADE.

E incabivel a aplicagdo da multa por falta de LI quando ndo resta
demonstrado, nos autos, que os produtos importados estavam sujeitos a
licenciamento ndo-automatico.

Langamento Improcedente.”

A DRIJ recorreu de oficio a este Terceiro Conselho de Contribuintes, nos
termos do art. 34, inciso I, do Decreto n® 70.235/1972, com as alteragdes do art. 67 da Lei n°
9.532/1997 e da Portaria MF n° 375/2001.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até a fl. 230, que trata
do trdmite dos autos no ambito deste Conselho. /

E o relatorio.



Processo n° 10907.002205/00-43 CC03/C02
Acordio n.” 302-39.325 Fls. 236
Voto

Conselheira Mércia Helena Trajano D'Amorim, Relatora

Trata-se de recurso de oficio, que tem como cerne da questdo a classificagdo
fiscal do produto importado.

Discute-se, no presente processo, a classificagdo tarifaria de partes e pegas
introduzidas no Pais e submetidas a despachos aduaneiros por meio de declaragdes de
importagdo distintas (n°s 00/0092037-6, de 02/02/2000, e 00/0101328-3, de 04/02/2000), em
relagdo as quais houve o procedimento fiscal de reclassificagdio tarifaria, a fim de classificar o
todo como produtos completos e acabados, denominados monitores de video, em razdo das
disposi¢Ges contidas na Regra 2.”a” do Sistema Harmonizado de Designacio e de Codificago
de Mercadorias.

A Regra 27a” estabelece, in verbis:

“a) QUALQUER REFERENCIA A UM ARTIGO EM DETERMINADA
POSICAO ABRANGE ESSE ARTIGO MESMO INCOMPLETO OU
INACABADO, DESDE QUE APRESENTE, NO ESTADO EM QUE
SE ENCONTRA, AS CARACTERISTICAS ESSENCIAIS DO
ARTIGO COMPLETO OU ACABADO. ABRANGE IGUALMENTE O
ARTIGO COMPLETO OU ACABADO, OU COMO TAL
CONSIDERADO NOS TERMOS DAS DISPOSICOES
PRECEDENTES, MESMO QUE SE APRESENTE DESMONTADO
OU POR MONTAR.” (destaquei)

A disposicio dessa Regra Geral Interpretativa & objetiva e clara ao estabelecer a
sua aplicacdo, para efeito de classificagdo, as hipdteses especificas em que se verifique: a) a
apresentagdo de artigo incompleto ou inacabado, desde que apresente as caracteristicas do
artigo completo ou acabado; e b) a apresentagio de artigo completo ou acabado, que se
apresente desmontado ou por montar.

E se duvida houvesse quanto a correta interpretagdo do Sistema Harmonizado,
tal norma, objeto de acordo internacional do qual o Brasil faz parte, deveria ser objeto de
interpretagdo literal, mediante a qual a classificagdo deveria ser feita em relagdo ao estado em
que se encontra a mercadoria em cada apresentacio.

Tal norma néo comporta interpretagdo extensiva, de forma a abranger operagdes
de importagdo que vierem a se completar em despachos aduaneiros realizados posteriormente.
A norma ndo permite tal interpretagdo, mesmo porque este entendimento implicaria para os
produtos incompletos, em obediéncia ao principio da seguranga juridica a que a Administragdo
Piblica estd sujeita (art. 2* da Lei n® 9.784/99), a definigdo de um periodo em que se
completasse a importagdo das demais partes. Caso contrario, a matéria submeter-se-ia aos
ditames da subjetividade, de forma a permitir que sua interpretacio viesse a ser feita por
critérios pessoais, resultando, dai, a possibilidade de se concluir em algumas situagSes pela ,
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aplica¢do da regra em casos em que se apurassem importagdes ocorridas em dias, € noutras,
que as importagdes pudessem ocorrer em semanas ou até em meses.

Ressalte-se a Consulta Interna n° 52, de 28 de junho de 2007 da COANA, que
transcrevo alguns trechos:

“«

............... para efeito de aplicacdo da RGI 2-a, as mercadorias componentes
do produto desmontado ou por montar devem ser apresentados
conjuntamente, ao mesmo tempo, no mesmo recinto, para o desembaraco.

Portanto, concluindo, considero que, para aplicagdo da segunda parte da RGI
2-a, os diversos componentes que constituam o produto completo desmontado
devem ser apresentados para o desembaraco, ainda que nos termos da
primeira parte da RGI 2-q,......... ”

Donde, conclui-se que para aplicagio da RGI 2”a”, devem ser apresentados
conjuntamente, a0 mesmo tempo, no mesmo recinto, para o desembarago, o que concordo;
tendo em vista, que para correta aplicagdo da RGI 2-a, deve ser tal que implique na mesma
classificagdo do produto, seja no pais exportador, seja no pais importador, seja em terceiros
paises, obedecendo aos objetivos da criagdo do Sistema Harmonizado, um linguajar Gnico na
pratica do Comércio Internacional

Complementando, ainda, em relagéo ao laudo técnico de fls. 28 a 32, os artigos
em questdo, ou seja, partes e pegas para monitor de video, ndo apresentam os requeridos
aspectos fundamentais do produto completo, quer dizer, do monitor de video. Do citado
documento extrai-se que 0 que caracteriza de maneira essencial um monitor de video sdo o
tubo de imagem, os circuitos, as placas e os componentes eletrénicos. Assim, como dentre os
artigos importados por meio das duas DIs ndo constam todas as pegas citadas, devido a
auséncia dos elementos eletro-eletrdnicos, assim sendo, constata-se a inaplicabilidade da Regra
2 “a” para o caso.

Comprovada a impertinéncia da reclassificagéio efetuada pela fiscalizagdo, logo,
torna-se improcedente a aplicagdo da multa prevista no art. 526, inciso II, do Regulamento
Aduaneiro aprovado pelo Decreto n° 91.030/1985, uma vez que os produtos importados ndo
estavam sujeitos a licenciamento ndo-automatico, nos termos do Comunicado Decex n° 37, de
17 de dezembro de 1997.

Destarte, concluo que o Acorddo de primeira instdncia tratou corretamente a
matéria, ndo merecendo qualquer reparo.

Por todo o exposto e por tudo o mais que do processo consta, nego provimento
ao recurso de oficio.

Sala das Sessdes, em 25 de margo de 2008
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