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DAVID GREGORIO NETO & CIA. LTDA.
DRJ em Flonanopolis - SC

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - NULIDADE - Nao da causa a
nulidade do langamento a lavratura de Auto de Infra¢do na Reparticio Fiscal, se
o sujeito passivo tomou ciéncia deste, e se, na sua feitura, foram atendidos todos
os pressupostos estabelecidos pelo Decreto n® 70.235/72. Igualmente, ndo se
pode cogitar de nulidade, ao argumento de que a agdo fiscal foi concluida apos
passados mais de sessenta dias do seu inicio, posto que esse fato apenas devolve
ao contribuinte a espontaneidade em relagdo aos atos anternormente praticados.
As nulidades, no Processo Administrativo Fiscal, sdo elencados no art. 59 do
Decreto n® 70.235/72, Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:

DAVID GREGORIO NETO & CIA. LTDA.,

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Consetho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 15 de setembro de 1999

Luiza Helen te de Moraes
Presidenta

RIR

R ator/

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Serafim Fernandes
Corréa, Ana Neyle Olimpio Holanda, Sérgio Gomes Velloso, Valdemar Ludvig e Rogério

Gustavo Dreyer.
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Recorrente : DAVID GREGORIO NETO & CIA, LTDA.

RELATORIO

Por meto do Auto de Infragdo de fls. 180/182, com ciéncia em 26/02/97, exigiu-
se, da Contribuinte David Gregorio Neto & Cia. Lida., a quantia de R$ 3.042,44, a titulo de
Contribuigdo para o Fundo de Investimento Social - FINSOCIAL, acrescida de multa de oficio e
dos juros de mora devidos a época do pagamento.

Segundo a "Descrigio dos Fatos e Enquadramento Legal" de fls. 181/182,
houve falta de recolhimento do FINSOCIAL, cujas bases de calculo foram retiradas dos Livros
Diario e Razdo, com infragio ao disposto no artigo 1°, § 1°, do Decreto-Lei n® 1,940/82, artigos
16, 80 e 83 do Regulamento do FINSOCIAL, aprovado pelo Decreto n® 92.698/86, e artigo 28 da
Lein® 7.738/89.

Ciente da autuagdo a Interessada apresentou, tempestivamente, a Impugnagio
de fls. 185/188, alegando preliminar de nulidade processual, uma vez que os trabalhos fiscais
tiveram inicio em 23/09/96 (Termo de Inicio de Acdo Fiscal de fls. 01), e somente foram
concluidos em 26/02/97, 153 dias depois, sem observancia do prazo maximo para conclusio da
fiscalizagdo, que seria de 60 (sessenta) dias, nos termos do artigo 196 do CTN, c/c o artigo 7°, §
2°, do Decreto n° 70.235/72 (v. Acorddo do Primeiro Conselho de Contribuintes e citagdo da
doutrina as fls. 188).

Decidindo a espécie, a Autoridade Julgadora rejeita a preliminar de nulidade
suscitada para julgar parcialmente procedente o langamento, j& que exclui a incidéncia da TRD, no
periodo de 04 de fevereiro a 29 de julho de 1991, a titulo de juros de mora.

Em seu Recurso a este Eg. Conselho a Contribuinte ratifica, em todos os seus
termos e fundamentos, as suas alegagdes contidas na Impugnacio de fls. 185/188 e espera seja
reformada a decisdo recorrida com o conseqiiente cancelamento do crédito tributario constante do
Auto de Infracio de fls. 180/182.

E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR GEBER MOREIRA

A Recorrente fez de sua impugnagio suas Razdes de Recurso, conforme Petigio
de fls. 185 e Anexos de fls. 186/188.

Cwda o processo de exigéncia, por meio do Auto de Infragdo de fls. 180/182, da
Contribuigdo para o FINSOCIAL, acrescida de multa de oficio e de juros de mora.

Ressalte-se que a Contribuinte nio adentra o mérito processual. Queda-se, tanto
no inconformismo fevantado na instdncia "a quo" como na fase recursal, numa preliminar de
nulidade do procedimento fiscal, por vicio formal.

Entende ele que fo1 ultrapassado o prazo maximo para concluszo da agéo fiscal,
que acredita ser de 60 dias, invocando o disposto no artigo 196 do CTN, ¢/c o artigo 7°, § 2°, do
Decreto n® 70.235/72.

O citado art. 196 do CTN dispde:

"Art. 196. A autoridade administrativa que proceder ou presidir a quaisquer
diligéncias de fiscaliza¢do lavrara os termos necessarios para que se documente
o inicio do procedimento, na forma da legislacdo aplicavel, que fixara prazo
maximo para a conclusao daquelas.”

A douta Autoridade Monocratica analisou a matéria com proficiéncia ¢ a ela me
reporto neste voto.

Como se observa, diz o Julgador recorrido, o artigo acima nio determinou prazo
maximo para a conclusdo de diligéncias, nem da propna agdo fiscal. Ao contrario, remeteu essa
fixacdo a legislagdo de regéncia.

Por outro lado, nem o Decreto n® 70.235/72, nem a Lei n® 8.748, de 09/12/93,
que regulam o Processo Administrativo Fiscal, fixaram prazo para conclusio de diligéncia ou agdo
fiscal, ndo acarretando nulidade, portanto, o Termo de Inicio de Fiscaliza¢io que dele nio cogita.

O prazo de sessenta dias estabelecido no referido art. 7°, inciso I, §§ 1° e 2°, do
Decreto n® 70.235/72, abaixo transcrito, ndo se refere ao prazo maximo para a conclusio da agéo
fiscal, mas ao prazo de exclusio da espontaneidade do sujeito passivo em relagio aos atos
anteriores ao inicio da fiscaliza¢do, prazo este prorrogavel sucessivamente, nos seguintes termos:

"Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com:
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[ - o pnmetro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente,
cientificando o sujeito passivo da obngagdo tributana ou seu preposto;

()

§ 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em
relacdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo, a dos demais
envolvidos nas infragdes verificadas.

§ 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e 11
valerdo pelo prazo de sessenta dias prorrogavel, sucessivamente, por igual
periodo com qualquer outro ato escrito que indique © prosseguimento dos
trabalhos."

Note-se que a auséncia do prazo para conclusio da agdo fiscal nio implica em

qualquer das hipoteses de nulidade previstas no art. 59 do Decreto n° 70.235/72:

“Art. 59. Sdo nulos:
| - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

Il - os despachos e decisdes proferidos por autoridade incompetente ou com
preterigdo do direito de defesa.”

O Acérdio do Primeiro Consetho de Contribuintes citado pela impugnante as

fls. 188 vem apenas confirmar o entendimento acima, adotado de forma reiterada pela
Jurisprudéncia Administrativa, da qual citamos mais dois julgados:

“PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - NULIDADES. Néo da causa &
nulidade do langamento a lavratura de Auto de Infragdo na Repartigio Fiscal, se
0 sujeito passivo tomou ciéncia deste, notadamente se, na sua feitura, foram
atendidos todos os pressupostos estabelecidos pelo Decreto n® 70.235/72.
Tgualmente, ndo se pode cogitar da nulidade ao argumento de que a agéo fiscal
foi concluida apds passados mais de sessenta dias do seu inicio, posto que esse
fato apenas devolve ao Contnibuinte a espontaneidade em relagio aos atos
anteriormente praticados. As nulidades, no processo administrativo fiscal, sio
elencados no art. 59 do Decreto n® 70.235/72 (Ac. 107-1.827/94, DOU de
07/01/97y”.

“PRAZO DE CONCLUSAQO DA FlSCALlZACf\O - NULIDADE, A
transcorréncia de 112 (cento e doze) dias entre o inicto da agdo fiscal e a
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lavratura do Auto ndo € motivo de nulidade do mesmo. Da aplicagio dos
paragrafos 1° e 2° do art. 7° do Decreto n® 70.235/72, a fiscalizada teria o
beneficio da espontaneidade, o qual ndo se aplica ao caso vertente, tendo em
vista que foram efetuadas trés ntimagdes escritas a fiscalizagfio dentro do
intersticio em questdo (Ac. 105-10.335/96)”.

Com tais argumentos, a decisdo recorrida rejeitou a prelimnar de nulidade
suscitada pela Recorrente, considerando valido o langamento efetuado.

Foi, por outro lado, excluida do presente Langamento do FINSOCIAL a
incidéncia, no periodo de 04 de fevereiro a 29 de julho de 1991, dos juros de mora equivalentes a
TRD, mantendo-se, nesse mesme periodo, a exigéncia dos juros de mora de 1% ao més, na forma
estabelecida pelo art. 161, § 1°, do CTN.

Nada, pois, a censurar na douta decisdo de primeiro grau, ora mantida na sua
integralidade, com o conseqiiente conhecimento e ndo provimento do Recurso impetrado.

Sala das SessOes, em 15 de setembro de 1999



