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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 10909.000091/97-64
Acordio : 202-11.272

Sessdo : 09 de junho de 1999

Recurso : 104.006

Recorrente :  DAVID GREGORIO NETO & CIA LTDA.
Recorrido : DRJ em Florianopolis - SC

COFINS — LANCAMENTO TRIBUTARIO - NULIDADE - Nio ¢
considerado nulo o auto de infragio lavrado fora do prazo de 60 (sessenta) dias
contados da data em que teve inicio a fiscalizagio. Recurso a que se nega
provimento.

~ Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
DAVID GREGORIO NETO & CIA LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso. Ausente,
justificadamente, o Conselheiro Helvio Escovedo Barcellos.

Sala das Sessdes, em 09 de junho de 1999

UR

Luiz Roberto Domingo
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Oswaldo Tancredo de Oliveira,
Tarasio Campelo Borges, Ricardo Leite Rodrigues, Antonio Carlos Bueno Ribeiro e Maria Teresa
Martinez Lopez.
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RELATORIO

Trata-se de langamento de oficio, instrumentalizado por Auto de Infragdo, de
26/02/97, no qual foi constituido crédito tributario, com fundamento legal os artigos 1° ao 5° da
Lei Complementar n° 70, de 30/12/91, da multa, com fundamento no art. 4° da Lei n° 8.218/91,
alterada pela Lei n° 9.430/96, art. 44, inciso I, e juros, na forma prescrita nas legislagdes conforme
descritas as fls. 309, face a falta de recolhimento da Contribuigdo para Financiamento da
Seguridade Social — COFINS,; relativos as competéncias de abril de 1992 a dezembro de 1995 ¢ de
abril de 1996 a dezembro 1996.

Intimada do langamento, em 26/02/97 (fls. 310), a Recorrente instrumento
tempestiva Impugnacio, na qual aduz e requer basicamente que o auto de infragdo seja declarado
nulo, por vicio formal, uma vez que foi lavrado apds o prazo de 60 (sessenta) dias da data do
Termo de Inicio de Fiscalizagdo, se que houvesse ato escrito que prorrogasse o prazo, na forma
do artigo 7°, § 2°, do Decreto n° 70.235/72, nem mesmo fixou prazo para conclusdo na forma do
art. 196 do Codigo Tributario Nacional.

Remetidos os autos a Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Floriandpolis, a autoridade julgadora de primeira instincia entendeu ser procedente o langamento
tributario, tendo ementado sua decisdo da seguinte forma:

“COFINS
AUTO DE INFRACAO

Fatos geradores de abril de 1992 a dezembro de 1995; abril a dezembro de
1996. :

PRELIMINAR DE NULIDADE — PRAZO DE CONCLUSAO DE ACAO
FISCAL.

Nem o art. 196 do CTN, nem o Decreto 70.235/72 ou a Lei n° 8.748/93, fixam
prazo para a conclusdio de diligéncia ou agdo fiscal, ndo acarretando nulidade,
portanto, o Termo de Inicio de Fiscalizagio que dele ndo cogita.
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O prazo de sessenta dias estabelecido no art. 7°, I, §§ 1° e 2°, do Decreto
70.235/72, ndo se refere ao prazo maximo para a conclusio da fiscalizagdo, mas
ao prazo de exclusdo da espontaneidade do sujeito passivo em relagdo aos atos
anteriores ao inicio da fiscalizagdo.

LANCAMENTO PROCEDENTE.”

Intimada da Decisdo Singular, em 11.06.97, a Recorrente instrumento Recurso
Voluntério, em 27/06/97, no qual ratifica os termos da impugnag¢io e requer a reforma da decisdo
de primeira instancia.

E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR LUIZ ROBERTO DOMINGO

Pelo que se vislumbra, a Recorrente ndo contesta que é devedora da
Contribuigio para Financiamento da Seguridade Social — COFINS, apegando-se, tio-somente, a
questdo formal do ato de langamento tributario, o qual foi formalizado de forma regular, segundo
os ditames das normas legais aplicaveis.

Improcede a alega¢do da Recorrente de que, ndo cumprido o prazo de sessenta
dias a partir do Termo de Inicio de Acdo Fiscal, sem que fosse praticado outro ato escrito que
prorrogue o prazo, resta nulo o auto de infragdo.

O art. 7° do Decreto n © 70.235/72, estabelece o seguinte:
“Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com:

I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente,
cientificado o sujeito passivo da obrigacdo tributaria ou seu preposto;

II - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros;
III - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada.

§ 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em
relacdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo, a dos demais
envolvidos nas infragdes verificadas.

§ 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e II
valerdo pelo prazo de 60 (sessenta) dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual
periodo com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos
trabalhos.”

A interpretagdio das normas veiculadas no art. 7°, acima, n3o permite ao
hermeneuta do direito inferir interpretagdes divergentes, ou seja, o paragrafo segundo, tem sua
aplicabilidade em relagdo a exclusdo da espontaneidade e ndo em relagdo ao procedimento de
fiscalizag3o.
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Assim, se léssemos o paragrafo segundo incluindo em seu texto os efeitos do
paragrafo primeiro teriamos que: “Para o fim da exclusdo da espontaneidade do sujeito passivo
em relacdo aos atos anteriores ao inicio com procedimento de fiscalizacdo, os atos de oficio,
escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo iributaria
ou seu preposto e a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros, valerdo pelo prazo de 60
(sessenta dias, prorrogdveis, sucessivamente, por igual periodo™.

Com efeito, ndo bastasse a correta interpretagdo da norma para afastar as
pretensdes da Recorrente, no caso em tela, verifica-se que a fiscalizagdo tdo pouco laborou para
dilagio do prazo, vez que as sucessivas prorrogagdes ocorreram por requerimento da propria
Recorrente, como fim de que pudesse atender ao fornecimento dos documentos solicitados no
Termo de Inicio de Fiscalizagdo, como se verifica pelos pedidos de fls. 02 a 04, 05, 06 e 07, sendo
que o ultimo pleito, formulado em 20.12.96, requerera prazo de 30 dias para cumprimento do
solicitado.

Neste contexto, nem mesmo o art. 196 do Codigo Tributario Nacional poderia
socorrer a Recorrente, pois ndo ha norma legal ou procedimental regulamentar que impega, limite
ou destitua de validade o langamento tributdrio que teve inicio por termo de oficio, que deixe de
fixar prazo para conclusdo dos trabalhos de fiscalizagdo.

Diante do exposto, /cqnhego do Recurso Voluntario para NEGAR-LHE
PROVIMENTO.




