MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

o

Processo n° : 10909.000707/2004-88

Recurso n° . 142.146

Matéria : IRPJ e OUTROS - Ex(s): 2003 e 2004

Recorrente . BEIRAMAR DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA.
Recorrida : 4" TURMA/DRJ em FLORIANOPOLIS/SC

Sessio de . 08 DE NOVEMBRO DE 2006

Acérdao n° : 105-16.107

PRELIMINAR. DA DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA'
DOS AUTOS. Nao ha que prosperar a preliminar arguida pela recorrente,
de vez que, como nao houve a apresentacdo de determinados
documentos comprobatérios das alegagdes feitas pela recorrente (cépia
da contabilidade e das notas fiscais), o julgamento de primeira instancia
nado poderia ser outro, sendo o apresentado e contido as fls. 512/523.

DO RESULTADO DA DILIGENCIA E DA AUSENCIA DE
MATERIALIDADE DA ACUSACAO FISCAL. Consoante Relatorio de
Diligéncia Fiscal de fls. 907/920, os documentos apresentados né&o
alteram o langamento efetuado. Assim, se os valores referentes ao retorno
de mercadorias tivessem sido apropriados corretamente, os valores de
devolugdes de vendas seriam menores e, consequentemente, sua receita
tributavel de vendas seria maior (fato gerador da obrigagao tributaria).

OMISSAO DE RECEITAS. Apesar de ter sido constatada a devolugdo de
mercadorias, esta ndo poderia, como foi, ser contabilizada como dedugéo
das vendas, ja que iniciaimente ndo foi reconhecida como receita, por
tratar-se de mercadorias em consignagdo ou em simples remessa. Assim,
houve a indevida diminui¢do da receita tributavel de vendas, que enseja a
presungao por parte do AFRF da omisséo de receita.

PIS. Com a retirada do mundo juridico dos Decretos-Leis n°s 2.445/88 e
2.449/88, através da Resolugdo do Senado n° 49/95, prevalecem as
regras da Lei Complementar n° 7/70 em relagéo ao PIS. A partir de margo
de 1996, o PIS passou a ser cobrado com base nas alteracgdes feitas pela
MP n° 1.212/95, posteriormente convertida na Lei n® 9.715/98 e na Lei n°
9.718/98. Portanto, correto o enquadramento legal contido no Auto de
Infragao.

Da Prova Pericial e da exclusdo do PIS, COFINS e IRPJ da base de
calculo da CSLL. A pleiteada exclusdo dos valores langados de oficio a
titulo de PIS, COFINS e IRPJ, ndo necessita da realizagdo de pericia
técnica, ja que tais exclusdes sdo expressamente proibidas por lei, no
caso em tela, com base no §1°, do artigo 344 da RIR/99.

Ademais, além da matéria em debate ser exclusivamente de direito, o que
por si ja afastaria a necessidade da realizacdo de pericia técnica, o
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requerimento nao foi efetuado na época oportuna em conformidade com
as determinagdes contidas no artigo 16 do Decreto 70.235/72.

MULTA DE OFICIO E JUROS DE MORA (TAXA SELIC) =+
INCONSTITUCIONALIDADE. A cobranga em auto de infragdo da muita de
oficio e dos juros de mora (calculados pela Taxa SELIC) decorre dé
aplicacdo de dispositivos legais vigentes e eficazes na época de sua
lavratura. Em decorréncia dos principios da legalidade e da
indisponibilidade, os referidos dispositivos legais sdao de aplicagao
compulsoéria pelos agentes publicos, até a sua retirada do mundo juridico,
mediante revogagdo ou resolugédo do Senado Federal que declare sua
inconstitucionalidade.

JUROS MORATORIOS CALCULADOS COM BASE NA TAXA SELIC. A
Lei n® 9.065/95 que estabelece a aplicagdo de juros moratorios com base
na variagdo da taxa SELIC, para os débitos tributarios ndo pagos até o
vencimento, esta legitimamente inserida no ordenamento juridico nacional.

LANCAMENTOS REFLEXOS (CSLL, PIS E COFINS). Tratando-se de
autuagoes reflexas, a decisdo proferida no langamento matriz € aplicavel
as imputagdes decorrentes, em razdo da intima relagdo de causa e efeito
que as vinculam.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto pela

BEIRAMAR DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA.

ACORDAM o0s Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar arglida e, no mérito,

NEGAR provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

ACES

DANIEL SAHAGOFF
RELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIS ALBERTO BACELAR
VIDAL, JOSE CARLOS PASSUELLO, CLAUDIA LUCIA PIMENTEL MARTINS DA SILVA
(Suplente Convocada), WILSON FERNANDES GUIMARAES, IRINEU BIANCHI e
EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT.
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Recorrente . BEIRAMAR DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA.

RELATORIO

Em Sessdo de 12/09/2005, esta Camara achou por bem converter o
julgamento do recurso voluntario em diligéncia, nos seguintes termos da Resolugdo n°
105-1.228: |

“Em sede de recurso voluntario, a recorrente aduziu que as diferengas
apontadas pelo FISCO referem-se, em sintese, a devolugdo de
mercadorias, que podem ser devidamente comprovadas com a

apresentagédo da sua contabilidade e das notas fiscais anexadas.

No caso especifico das alegagbes relativas a devolugdo de mercadorias, a
~autoridade fiscal e a Delegacia de Julgamento s6 as desconsideram por
conta de que os valores registrados na escrituragdo a este titulo ndo

puderam ter sua veracidade atestada por documentos habeis e idéneos.

Como bem mencionado pela instancia ‘a quo’, o artigo 923 do
Regulamento do Imposto de Renda é claro ao estabelecer as hipoteses

em que a escrituragdo comercial fara prova a favor do contribuinte:

‘Art. 923. A escrituragdo mantida com observancia das disposi¢ées legais
faz prova a favor do contribuinte dos fatos nela registrados e comprovados
por documentos habeis, segundo sua natureza e assim definidos em

preceitos legais.’
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|
|
Como néo houve a apresentagdo dos documentos mencionados (cdpia da
contabilidade e das notas fiscais), o julgamento de primeira instdncia ndo
poderia ser outro, senao o apresentado e contido as fls. 512/5623.

Todavia, considerando que, apés o oferecimento do recurso voluntario, a
recorrente apresentou os documentos de fls. 589 a 875, em homenagem

ao principio da verdade material, esses documentos deverdo ser
apreciados pela autoridade fiscal antes do julgamento do recurso
voluntario. : |
(...) |
Assim, a fim de possibilitar o julgamento do mérito, VOTO no sentido de
converter o julgamento em diligéncia, somente para que a autoridade

fiscal proceda a verificagdo dos documentos juntados e constate se tais
documentos constituem em fatos que, modificam o langamento tributario '

anteriormente efetuado.”

Na fls. 908/920, consta o Relatorio de Diligéncia Fiscal, o qual levando em

conta toda a documentagao apresentada no recurso voluntario, concluiu que:

“.)
3. DO PROCESSO 10909.000707/2004-88
001 — OMISSAO DE RECEITAS
DEVOLUCAO NAO COMPROVADA DE MERCADORIAS
VENDIDAS

Em seu recurso a contribuinte reconheceu que as diferencas apuradas

pela fiscalizacdo correspondiam a valores erroneamente contabilizados,

apresentando inclusive as notas fiscais e novos livros contabeis e fiscais™
6
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para comprovar! Isso apenas serve para que ndo reste a menor duvida
quanto a autuagdo feita.
* todos os livros apresentados pela contribuinte ao Conselho de Contribuintes s&o
diferentes dos livros apresentados & fiscalizagdo durante o procedimento fiscal, tendo
inclusive sido registrados alguns meses apos o encerramento da agdo fiscal — basta
compararmos 0s termos de inicio e encerramento dos livros. As cdpias dos termos de
inicio e encerramento dos livros apresentados durante a fiscalizagdo integram o processo
(fls. 123, 146, (...) ). Nos novos livros apresentados ao Conselho de Contribuintes (pags.
4,10 (...) )ja estdo contabilizados os valores corrigidos das devolugbes de vendas,
menores do que o0s registrados nos livros apresentados & fiscalizagéo,

. conseqlientemente originando uma receita tributavel de vendas maior.

As mesmas alegacbes foram feitas pela contribuinte em relagdo aos
meses de julho, agosto, setembro, outubro, novembro e dezembro de
2002 (fls. 543, 544, 545 e 546), também, comprovando, através das notas
fiscais e dos novos livros apresentados, que havia valores contabilizados
erroneamente como devolugées de vendas. Tais erros levaram a registros
a maior na conta ‘devolug¢ées de vendas’, com os conseqlientes valores a
menor de receitas tributaveis de vendas.

Em uma outra andlise dos documentos apresentados pela contribuinfe,
referentes a retornos de consignagdo e simples remessas, constatamos
que as notas fiscais de entrada apresentam CFOP 1.99 e fazem referéncia
as notas fiscais de saida com que se relacionam. Todas as notas de
saidas pesquisadas (escrituradas no Registro de Saidas n° 036,
apresentando ao Conselho de Contribuintes, conforme quadro abaixo),
possuem CFOP 5.99, confirmando que essas saidas ndo haviam sido

consideradas receitas e, conseqlientemente, os retornos das mercadorias

nao podem ser deduzidos dos valores das vendas.

" P
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Com base nas prdprias alegagbes da contribuinte e nos documentos
apresentados em recurso voluntario, fica definitivamente comprovado que
realmente havia diferengas nos valores das devolugbes de vendas, as
quais ndo foram comprovadas durante o procedimento de fiscalizagdo e
langadas como omissdo de receitas. . Conclui-se, portanto, que os
documentos apresentados ndo alteram o langamento efetuado, e sim
o confirmam inequivocadamente. .
002 — IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA
DIFERENCA APURADA ENTRE O VALOR ESCRITURADO E O
DECLARADO/PAGO (VERIFICACOES OBRIGATORIAS)
(--.)
O IRPJ e adicional apurados na escrituragdo da contribuinte no valor total

de R$ 23.788,80, ndo foram declarados nem recolhidos e, portanto, foram

.exigidos através do Auto de Infragéo.

Os documentos apresentados pela contribuinte em seu recurso

voluntario ndo alteram os valores lancados como Verificacboes

Obrigatérias, tendo em vista que as omissées de receitas foram langadas
através de outra infragédo, descrita anteriormente.

003, 004 e 005 - LANCAMENTOS REFLEXOS DE PIS, COFINS e CSLL
Os documentos apresentados ndo alteram os langamentos reflexos de
PIS, COFINS e CSLL.

4. DOPROCESSO 10909.000708/2004-22

() |

001 — COFINS

DIFERENCA APURADA ENTRE O VALOR ESCRITURADO E O
DECLARADO/PAGO (VERIFICACOES OBRIGATORIAS)

B
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(...)
Os documentos apresentados pela contribuinte em seu recurso voluntario
ndo alteram estes langamentos relativos a COFINS, no ambito das

Verificagbes Obrigatdrias, tendo em vista que os mesmos néo tém

vinculagdo com as omissées de receitas apuradas e langadas através do

Auto de Infragdo de IRPJ e reflexos (ver topico 3).

5. DO PROCESSO 10909.000709/2004-77

(...)

001 — PIS FATURAMENTO

DIFERENCA APURADA ENTRE O VALOR ESCRITURADO E O
DECLARADO/PAGO (VERIFICACOES OBRIGATORIAS)

(..)

Os documentos apresentados pela contribuinte em seu recurso voluntario

ndo alteram estes lancamentos relativos ao PIS, no &mbito das

Verificacbes Obrigatérias, tendo em vista que os mesmos ndo tém

vinculagdo com as omissées de receitas apuradas e langadas através do
Auto de Infragdo de IRPJ e reflexos (ver tépico 3).

002 — PIS FATURAMENTO — INCIDENCIA NAO CUMULATIVA
DIFERENCA APURADA ENTRE O VALOR ESCRITURADO E O
DECLARADO/PAGO (VERIFICACOES OBRIGATORIAS)

(...)

Os documentos apresentados pela contribuinte em seu recurso voluntario
ndo alteram estes langamentos relativos ao PIS, no &mbito das

Verificagbes Obrigatérias, tendo em vista que os mesmos ngo tém

vinculagdo com as omissées de receitas apuradas e langadas através do

Auto de Infragdo de IRPJ e reflexos (ver topico 3).
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6. DO PROCESSO 10909.000710/2004-00
(...)

001-CSLL

DIFERENCA ‘APURADA ENTRE O VALOR ESCRITURADO E O -
DECLARADO/PAGO (VERIFICACOES OBRIGATORIAS)

()

Os documentos apresentados pela contribuinte em seu recurso voluntario
ndo alteram estes langamentos relativos a CSLL, no ambito das
Verificagbes Obrigatérias, tendo em vista que os mesmos n&o tém
vinculagdo com as omissées de receitas apuradas e langadas através do

Auto de Infragdo de IRPJ e reflexos (ver topico 3)”.

Cientificada do resultado da diligéncia fiscal, a Recorrente apresentou

manifestagéo, alegando, em sintese, que:

a)

b)

d)

Estd demonstrado a exaustdo, que houve erro na escrituragéo € que a juntada dos
livros fiscais tinha e tem o intuito de espancar os aludidos erros. A presungéo de
omissao de receita sede em favor da produgdo da prova contabil devidamente
escriturado.

O fisco em sua diligéncia néo infirmou os argumentos produzidos contra

manutencdo do ato fiscal, apenas reproduziu aqueles que demonstram a

imperfei¢cdo do langamento.
Esta demonstrado que ndo houve vendas a maior, o que houve foi a escrituragao
de valores que ndo expressavam a existéncia de vendas efetivas.

O simples atraso e/ou erro na escrituragdo da contabilidade ndo justifica a

10 @
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e) A recorrente demonstrou a existéncia efetiva das devolugbes e que essas

f)

k)

devolugbes néo foram deduzidas das vendas.

O lucro real foi obtido justamente com base nas efetivas vendas realizadas pela
recorrente.

Devolugdo ndo é venda, logo devem ser desconsideradas para efeito de apuragéao
do lucro real.

As devolugbes e as inadimpléncias se constituem em prova mais do que evidente
de que o fato gerador da exigéncia fiscal ndo se materializou, logo n&o houve
acréscimo patrimonial sujeito a imposigao fiscal.

Com o recurso a empresa refez a contabilidade e espancou esses valores como
também aqueles relacionados com as inadimpléncias, ‘razdo da demonstraggo
escorreita da auséncia de diferenca sujeita a tributagdo”.

“Inaceitavel, sobre todos os aspectos, que o fisco empreste tratamento desigual a
fatos idénticos: Se a documentagédo é idénea para apontar as despesas e parte da
receita, ela também é idénea para apontar as'devo/ugc")es e as inadimpléncias
ocorridas no periodo fiscalizado, deduzidas das saidas”.

A propria Lei 9.430/96, em seus artigos 9° e 14°, estabelece as normas legais e
contabeis quanto ao tratamento a ser aplicado sobre perdas no recebimento de
créditos. A regulamentagio foi estabelecida pela Instrugdo Normativa SRF 93/97,
art. 24 e seguintes.

Assim, em decorréncia de texto expresso de lei, essas perdas — havidas em virtude
do normal desempenho da atividade comercial da recorrente — poderdo ser
deduzidas como despesas na determinagédo do lucro real e base de calculo da
CSLL, PIS e COFINS.

m) A documentagdo colacionada com o recurso altera substancialmente os

langamentos reflexos do PIS, COFINS e CSLL, pois se deixou de existir base

o
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p)

imponivel do IRPJ, por igual razao deixou de existir substrato juridico para justificar
os langamentos reflexos.

“Néo prospera a resisténcia do fisco em admitir a dedugdo pleiteada, posto que a
nosso juizo, a norma contida no art. 1° da Lei 9613/96, que impede o pleito da
recorrente (dedugédo do proprio CSLL devido da base de calculo do IRPJ), é ilegal,
pois ndo se pode alcangar aquilo que ndo é renda, mas efetiva despesa
operacional. Impbe-se, em tudo e por tudo, a existéncia de contetdo econémico

nos fatos imponiveis da CSLL, nem mais ou menos”.

' Insista-se que o valor da COFINS e do PIS e o proprio IRPJ apontado no ato

impositivo — ou aquele consignado nos livros € documentos fiscais da defendente —
devem ser excluidos da base de célculo da CSLL, sob pena de flagrante ilegalidade
perpretada contra a empresa Recorrente. |

Por fim, espera que seja desconsiderada a manifestagcdo da diligéncia e seja

provido o recurso voluntario.

E o Relatério. @
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VOTO
Conselheiro DANIEL SAHAGOFF, Relator

_ O recurso voluntario € tempestivo e, considerando a efetivagdo do
arrolamento de bens do ativo permanente da Contribuinte, restaram atendidas as
disposigbes contidas no paragrafo 2°, do artigo 33, do Decreto n° 70.235/1972, com a
redagéo dada pelo artigo 32, da Lei n° 10.522, de 19/07/2002, e preenchidos os demais

requisitos de sua admissibilidade, pelo que merece ser apreciado.
DA PRELIMINAR: Da decisdo manifestamente contraria a prova dos autos.

Ndo ha que prosperar a preliminar argiida pela recorrente, de vez que,
como nao houve a apresentagéo de determinados documentos comprobatorios das
alegacdes feitas pela recorrente (cdpia da contabilidade e das notas fiscais), o julgamento

de primeira instancia ndo poderia ser outro, sen&o o apresentado e contido as fls. 512/523.
DO MERITO

Trata-se o presente em examinar a procedéncia do langamento relativo a
omissdo de receitas caracterizada pela devolugdo ndo comprovada de mercadorias
vendidas (item 001 do Auto de Infragao, fls. 446 e item 001 do Terno de Verificagdo de
Infragbes — fls. 462 e 463) e pela falta de recolhimento do IRPJ, caracterizada pela
constatagéo de “diferenga apurada entre o valor escriturado e o declarado/pago” (item 002
do Al, fls. 446 e 447, e item 463 e 464). -

2
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Do resultado da diligéncia fiscal e da alegada auséncia de materialidade da acusagao
fiscal.

Em sede de recurso voluntario, a recorrente aduziu que as diferencas
apontadas pelo FISCO referem-se, em sintese, a devolugdo de mercadorias que podem
ser devidamente comprovadas com a apresentagdo da sua contabilidade e das notas

fiscais anexadas.

Consoante Relatério de Diligéncia Fiscal de fls. 907/920, ao contrario da
tese esposada pela recorrente, os documentos apresentados ndo alteram o langamento
efetuado.

Isso porque, apesar de se constatar que houve a efetiva devolugao de
mercadorias, tal devolugdo ndo pode ser deduzida dos valores de vendas, de vez que os
valores referentes a tais mercadorias ndo haviam sido sequer considerados inicialmente

como receitas, consoante planilha de fls. 912/914.

Assim, se os valores referentes ao retorno de mercadorias tivessem sido
apropriados corretamente, os valores de devolugdes de vendas seriam menores e,
conseqlientemente, sua receita tributavel de vendas seria maior (fato gerador da
obrigagao tributaria).

Desta feita, ha de se manter o langamento do crédito tributario.

Omissao de receita x Declaragdo Inexata

Nao merece prosperar a alegacdo da recorrente de que as imperfeigdes

apontadas no langamento ndo constituem em omissdo de receitas, mas apenas em

langamentos inexatos, o que impede a aplicagdo da “pesada multa”.

%
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No caso em comento, o auto de infragdo considerou omissdo de receitas
apenas o item 001 do auto de infragdo: devolugdo ndo comprovada de mercadorias
vendidas. |

Conforme explicitado acima, apesar de ter sido constatada a devolugao de
mercadorias, esta ndo poderia, como foi, ser contabilizada como dedugéo das vendas, ja
que inicialmente nado foi reconhecida como receita, por tratar-se de mercadorias em

consignagao ou em simples remessa.

Assim, houve a indevida diminui¢cdo da receita tributavel de vendas, que

enseja a presungao por parte do AFRF da omissdo de receita.

PIS
Ao contrario da tese esposada pela recorrente, com a retirada do mundo
juridico dos Decretos-Leis n°s 2.445/88 e 2.449/88, através da Resolugdo do Senado n°

49/95, prevalecem as regras da Lei Complementar n® 7/70 em relagéo ao PIS.

A partir de margo de 1996, o PIS passou a ser cobrado com base nas
alteracoes feitas pela MP n° 1.212/95, posteriormente convertida na Lei n® 9.715/98 e na
Lei n® 9.718/98.

-Portanto, correto o enquadramento legal contido no Auto de Infragao.

Da Prova Pericial e da excluséo do PIS, COFINS e IRPJ da base de calculo da CSLL

Com relagao a Contribuigdo Social sobre o Lucro, a recorrente reiterou a

necessidade da realizagdo de pericia técnica para apontar com seguranca a exata base
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de célculo do langamento. Alegou que possui outras despesas necessarias ao
desempenho normal de sua atividade e que a real base de calculo passa,
necessariamente, pela exclusdo dessas e outras despesas dedutiveis, inclusive os valores

apontados pelo fisco a titulo de COFINS e PIS e o proprio- IRPJ langado de oficio.

Entendo que a pleiteada exclusao dos valores langados de oficio a titulo de
PIS, COFINS e IRPJ, ndo necessitm da realizagdo de pericia técnica, ja que tais

exclusdes sao expressamente proibidas por lei.

Como bem observou a instancia a quo, a regra esta esculpido no artigo
344 da RIR/99:

“Art. 344. Os tributos e contribuigbes sdo dedutiveis, na determinagdo do
lucro real, segundo bregime de competéncia (Lei 8.981, de 1995, art. 41)
§1° O dispositivo neste artigo ndo se aplica aos tributos e contribuigbes
cuja exigibilidade esteja suspensa nos termos dos incisos Il a IV do artigo
151 da Lei 5.172, de 1966, haja ou ndo depdsito judicial (Lei 8.981, de
1995, art. 41, paragrafo 1°)* |

Como se vé, muito embora os tributos e contribuigées sejam dedutiveis pelo
regime de competéncia, a regra prevista no caput deste artigo ndo se aplica aos casos em
que a exigibilidade dos créditos esteja suspensa em razdo de uma das hipéteses previstas
nos inciso Il e VI do artigo 151, do CTN. Ora, como entre tais hipéteses esta a da
existéncia de “reclamagdes e recursos na esfera administrativa”, nos termos as leis
reguladoras do processo tributario administrativo, os valores langados de oficio no
procedimento que se esta aqui a discutir e que foram objeto de impugnag&o por parte da

contribuinte ndo podem ser deduzidos da base de calculo da CSLL.
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Ademais, além da matéria em debate ser exclusivamente de direito, o que
por si ja afastaria a necessidade da realizagao de pericia técnica, o re‘querimento nao foi
efetuado na época oportuna em conformidade com as determinagdes contidas no artigo
16 do Decreto 70.235/72:

Art. 16. A impugnagdo mencionara:

(...)

IV - as diligéncias, ou pericias que o impugnante pretenda sejam efetuadas,
expostos os motivos que as justifiquem, com a formulagdo dos- quesitos
referentes aos exames desejados, assim como, no caso de pericia, 0 nome,
o enderego e a qualificagdo profissional do seu perito.
§ 1° Considerar-se-a ndo formulado o pedido de diligéncia ou pericia que

deixar de atender aos requisitos previstos no inciso 1V do art. 16.

O pedido de producéo de prova pericial em sede de impugnagéo deve ser
acompanhado, necessariamente, da apresentacdo de quesitos e dos motivos que a

justifiquem, consoante determina o artigo 16, do Decreto 70.235/72.

A recorrente, no entanto, requereu pericia para exame dos dados
constantes de sua escrita fiscal cujo teor j& era de conhecimento do fiscal. Simples
pedidos de pericia da documentagéo contabil e fiscal do contribuinte desacompanhados
da devida justificativa de sua imprescindibilidade s&o tidos, via de regra, como meramente
protelatérios.

Assim, apenas seria necessario o reexame por outro especialista se bem
demonstrada a questdo que se queira discutir no levantamento fiscal e o motivo pelo qual

a prova néo possa ser trazida diretamente aos autos, ja que os julgadores administrativos
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tém, como requisito para o exercicio de suas fungdes, o conhecimento da matéria

tributaria. O que nao ocorreu no fato em tela.

Da mesma forma, no que se refere a exclusdo de valores nado recebidos
(vinculados a um pretenso volume de inadimplemento), ha que se ressaltar, como bem o
fez a autoridade julgadora, que a apropriagdo de receitas deve ser feita por via do regime
de competéncia, ou seja, as receitas devem ser, em regra, reconhecidas

independentemente do efetivo recebimento dos valores.

As perdas no recebimento de créditos para serem passiveis de
reconhecimento na apuragdo do IRPJ e CSLL no ambito do Lucro Real, precisam seguir
as regras proprias para tal, previstas nos artigo 9° a 12 da Lei 9.430/96 (artigos 340 e 343
do RIR/99), as quais estabelecem que a dedugao dos valores relacionados as pretensas
perdas no recebimento de créditos depende dos valores em questdo, do tempo de

inadimpléncia e da existéncia de provas documentais e escrituradas.

Assim, independentemente da questao de direito vinculada a dedugéo das
perdas por inadimplemento, os documentos anexados pela recorrente né&o se
preocuparam em sanar essas omissdes. Os documentos fiscais e contabeis néo

corroboram dessas alegagoes.

Por essa razédo, ndo ha que se falar na necessidade da realizagdo de

pericia técnica ou diligéncia para o julgamento dessas alegagoes.

Da argtiicao de inconstitucionalidade da multa de oficio e da Taxa Selic
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Pretende a recorrente que seja afastada a multa de oficio aplicada por
ser inadequada e confiscatéria, nos termos do artigo 150, IV da Constituigdo Federal. Da
mesma forma aduz ser ilegal e inconstitucional a aplicagao da Taxa de Juros Selic, ja que
Criada por Resolugdes do Banco Central e para finalidade diversa da utilizada pela Receita
Federal.

Todavia, em que pese o esfor¢o da recorrente, entendo que as razdes
apresentadas ndo podem prosperar, ja que a multa de oficio de 75% ora questionada
decorre da aplicagao de dispositivos legais vigentes e eficazes na época de sua lavratura,
tendo natureza de penalidade por descumprimento da obrigacao tributaria e nao moratoria
como alega a Recorrente.

Em decorréncia dos principios da legalidade e da indisponibilidade, os
referidos dispositivos legais sdo de aplicagdo compulsoéria pelos agentes publicos, até a
sua retirada do mundo juridico, mediante revogagao ou resolugao do Senado Federal que

declare sua inconstitucionalidade.

O Codigo Tributario Nacional outorgou a lei a faculdade de estipular os
juros de mora aplicaveis sobre créditos tributarios ndao pagos no seu vencimento,
dispondo, em seu art. 161 ué os juros de mora serao calculados a taxa de 1%, se outra

P ; ,» q J

nao for fixada em lei.
Pois bem, a partir de 1/4/1995, os juros de mora passaram a refletir a
variagdo da Taxa Referencial do sistema Especial de Liquidagdo e Custédia — SELIC,

conforme art. 13, da Lei 9.065/95.

Dessa forma, totalmente aplicavel a incidéncia de juros moratérios com base
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Nesse sentido, a jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes:

COFINS. MULTA DE OFICIO. A aplicagdo da muilta de oficio de 75%
decorre de lei, ndo se caracterizando como confisco. JUROS. TAXA SELIC.
O Cédigo Tributario Nacional (Lei n°® 5.172/66, art. 161, § 1°) estabelece que
os créditos tributarios ndo pagos no vencimento serdo acrescidos de juros
de mora de 1% ao més, se a lei nédo dispuser de modo diverso. Tendo a lei
previsto a cobranga da taxa Selic, é de ser a mesma aplicada em
substituicdo ao percentual de 1%. Recurso negado. (Primeira Camara do
Segundo Conselho de Contribuintes, Processo n°® 10540.000803/00-93,
Relator Serafim Fernandes Corréa, Acérdao 201-77449). .

E, ainda:

SELIC. INCIDENCIA DETERMINADA LEGALMENTE. ILEGALIDADE
IMPOSSIVEL - 1. E perfeita, no caso concreto, a aplicagdo da taxa SELIC,
a qual é determinada legalmente pela Lei no 8.981, de 1995, art. 84, inciso
I, e § 1° Leino 9.065, de 1995, art. 13, e Lei no 9.430, de 1996, art. 61, § 3°
13 da Lei no 9.065/95, os quais determinam que os tributos e contribuicbes
sociais ndo pagos até o seu vencimento, com fatos geradores ocorf/dos a
partir de 01/01/1995, serdo acrescidos na via administrativa ou judicial, de
juros de mora equivalentes, a partir de 01/04/1995, a taxa referencial do
Selic para titulos federais (Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, Processo n° 10980.004091/00-01, Acordao 103-21238,

Relator Jodo Bellini Junior)

.
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LANGCAMENTOS REFLEXOS (PIS, COFINS e CSLL)

Tratando-se de autuacbes reflexas, a decisdo proferida no langamento
matriz é aplicavel as imputagdes decorrentes, em razdo da intima relagdo de causa e

efeito que as vinculam.

Assim, voto no sentido de REJEITAR a preliminar argiiida e, no mérito,
NEGAR PROVIMENTO ao Recurso Voluntario, mantendo-se o langamento do crédito

tributario.
Sala das Sessdes — DF em 08 de novembro de 2006

eiesy)

DANIEL SAHAGOFF
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