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LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. DECADENCIA. A Fazenda
Publica dispde de 5 (cinco) anos, contados a partir do fato gerador, para
promover o langamento de tributos e contribui¢des sociais enquadrados
na modalidade do art. 150 do CTN, a do langamento por homologagao.

LUCRO ARBITRADO. OMISSAO DE MOVIMENTACAO BANCARIA. A
omissao de registro contabil de vultosa movimentagdo bancaria revela
escrituragao imprestavel para respaldar a apuragédo do IRPJ e da CSLL
com base no lucro real. Tal condi¢do enseja a tributagdo pelo regime do
lucro arbitrado.

MULTA QUALIFICADA. A aplicagdo da multa qualificada pressupde a —
comprovagao inequivoca do evidente intuito de fraude.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario
interposto por POLIBRAS IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, ACOLHER a preliminar de decadéncia do direito de
constituir o crédito tributario, suscitada pela contribuinte, vencidos o Conselheiro Candido
Rodrigues Neuber que ndo a acolheu e o Conselheiro Flavio Franco Corréa que néo
acolheu a preliminar em relacdo as contribuicbes CSLL e COFINS; e, no mérito, por
maioria de votos, DAR provimento ao recurso, vencido o Conselheiro Mauricio Prado de
Almeida (Relator) que o provia parcialmente para reduzir a multa de langamento ex
officio agravada, de 150% (cento e cinqlienta por cento), ao percentual normal de 75%
(setenta e cinco por cento), nos termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado. Designado para redigir o voto vencedor o Conselheiro Aloysio José
Percinio da Silva,

FORMALIZADO EM: ) O DEZ 200%

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARCIO MACHADO
CALDEIRA, ALEXANDRE BARBOSA JAGUARIBE, PAULO JACINTO DO
NASCIMENTO e VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE. '
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Recorrente : POLIBRAS IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA.

RELATORIO

A EXIGENCIA FISCAL

Em procedimento fiscal contra a empresa POLIBRAS IMPORTADORA E ~
EXPORTADORA LTDA., com sede em ltajai — SC, foram lavrados, em 07/04/2004, autos
de infracao referentes a:

a) Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ, fls. 1.113/1.121, no valor
total de R$ 14.345.312,49;

b) Contribuigdo Social Sobre o Lucro Liquido — CSLL, fls. 1.122/1.128, no
valor total de R$ 5.487.530,51;

c) Contribuicdo para o Programa de Integragdo Social — PIS, fls.
1.129/1.136, no valor total de R$ 384.531,63; e

d) Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social — COFINS, fls.
1.137/1.144, no valor total de R$ 1.486.211,31.

Os referidos valores incluem além de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS, multa
de oficio de 150% e juros calculados até 31/03/2004.

0] Ian(;amento de oficio correspondente ao Imposto de Renda Pessoa
Juridica — IRPJ originou-se, conforme descri¢do dos fatos do Auto de Infragéo de fls.
1.114/1.115, da constatagcdo de “omissdo de receita operacional caracterizada pela falta

de contabilizagdo de depodsitos bancarios”.

Os demais langamentos de oficio, relativos as Contribuicdes CSLL, PIS e
COFINS, conforme descricdo dos fatos do Auto de Infragdo de fs. 1.123/1.124 (CSLL),
1.130/1.131 (PIS), e 1.138/1.139 (COFINS), foram realizados em decorréncia da
fiscalizacdo do Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ, na qual as referidas infragdes

ocasionaram insuficiéncia na determinagao da base de calculgqestas contribuigdes:
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A IMPUGNACAO -

Inconformada com as referidas exigéncias, a autuada apresentou, /
tempestivamente, a Impugnacédo e documentos de fls. 1.157/1.183. Referindo-se a
Impugnacao, dispde o relatério do julgado de primeira instancia, fis. 1.187/1.190:

‘Inconformada com as exigéncias feitas, a contribuinte apresenta a
impugnagéo de fls.1.157 a 1.182, que a seguir se resume:

SITUACAO CONTABIL DA EMPRESA

- Durante os exercicios fiscais de 1998 e 1999, a Empresa era
administrada exclusivamente pelo Sr. José Facusse Chain, que veio a
falecer; com seu falecimento, a Empresa permaneceu sem qualquer
administrador constituido, até que, em 04/11/2002, através da 82
alteragdo contratual, sua esposa, a Sra. Ligia Filomena Poletto Facusse
teve de assumir os negocios da familia, sem nenhuma experiéncia da
gestdo empresarial;

- na realidade, o setor de contabilidade estava numa situagédo bastante
confusa, 0 que explica as enormes dificuldades enfrentadas pela nova
Administragdo em por em ordem os assuntos da Empresa,;

- tais foram os motivos pelos quais ndo logrou a atual Administragéo
atender as solicitagdoes formuladas pelo Sr. Auditor Fiscal, no que tange
aos comprovantes dos depoésitos bancarios, a nao ser os do Banco do
Brasil S/A, e os consequentes registros;

- ndo houve recusa, sendo verdadeira impossibilidade em fornecer essas
informagoes, devendo por isso ser afastada a acusacgao de obstrugdo ao
trabalho do Sr. Auditor Fiscal, que, no entanto, obteve tais informagoes
através da quebra do sigilo bancério;

- por outro lado, como a atual Administragdo nao logrou encontrar os
comprovantes dos depodsitos bancarios, resultou igualmente impossivel
justificar as suas origens, dai extraindo o Auditor Fiscal a conclusao de
que se tratam de depédsitos bancarios de origem ndo comprovada;
LANCAMENTO DO IRPJ EXERCICIOS 1998 E 1999

- com base na “totalidade da movimentagao financeira no periodo, nao
justificada”, que considerou como omissdo de receita nos termos do
art.42 da Lei 9.430/96, o Sr. Auditor Fiscal promoveu o langamento de
oficio;

- em outras palavras, a totalidade dos depdsitos bancarios, no valor de
R$ 17.235.029,81, foi considerada como resultado de exercicio
financeiro (lucro tributavel), sobre o qual a Autoridade Langadora apenas
compensou o prejuizo acumulado aplicando diretamente as aliquotas do
Imposto de Renda da Pessoa Juridica e respectivo Adicional, dai
resultando o imposto no montante de R$ 4.259.417,97,;

- transcreve o art. 42 da lei 9.430/96 (fl.1.161) onde conclui que, em
primeiro lugar, no que tange as pessoas jyridicas, o “caput’

; A
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dispositivo considera os depdsitos com origem ndo comprovada como
receitas omitidas, e ndo como renda. A propésito, vale lembrar que o
imposto de renda das pessoas juridicas utiliza como base de célculo o
lucro real que, por sua vez, corresponde ao lucro liquido do exercicio
com 0s acréscimos e exclusdes estabelecidos por lei (art.247 do RIR/99
—art.6° do D. Lei 1598/77);

- 0 art.187 da Lei 6.404/76 estabelece a discriminagdo do resultado do
exercicio, colocando como ponto inicial a receita bruta das vendas e
servigos, autorizando as deducgdes das vendas, os abatimentos e os
impostos (inciso 1); apés apurar a receita liquida das vendas e servigos,
serdo ainda deduzidos os custos das mercadorias e servigos vendidos,
chegando-se ao lucro bruto (inciso Il); seguem-se as despesas com
vendas, financeiras, despesas gerais e administrativas e outras
despesas operacionais a serem deduzidas do lucro bruto (1), apurando-
se 0 lucro ou prejuizo operacional ao qual serdo adicionadas as receitas
ndo operacionais (inciso 1V); nesses quatro incisos estdo as regras
basicas para a apuragao do resultado do exercicio antes do imposto de
renda (inciso V), a partir do qual se apura o lucro ou prejuizo liquido do
exercicio (inciso VI);

- por ai se verifica que a receita das vendas e servigos ndo poder ser
considerada, de plano, como base de calculo do IRPJ, ou seja, como
resultado do exercicio financeiro, sob pena de se chegar a valores
absurdos, contrariando, assim, a materialidade disposta no art.43 do
CTN; precisamente para evitar que a presungao de omissdo de receita
se transforme em instrumento de inominaveis injusticas, ordena o § 3° do
art. 42 supra citado que para efeito de determinagédo da receita omitida,
deve-se analisar os créditos individualizadamente, excluindo-se os
decorrentes de transferéncias de outras contas da propria pessoa
juridica (inciso 1);

- que a lei foi sabia e previu aquilo que ocorre costumeiramente na vida
financeira das empresas, ou seja, o remanejamento de recursos de um
banco para outro; ndo basta fazer a soma dos valores dos depédsitos
bancérios, exigindo-se da Fiscalizagdo a andlise individualizada e a
exclusdo das transferéncias;

- no caso concreto, ndo estd demonstrado no Auto de Infragdo haver
sido realizado esse procedimento, configurando violagao ao § 3° | do
art. 42 da Lei 9.430/96;

- essa regra da Lei pde em evidéncia a impossibilidade de se considerar
pura e simplesmente como lucro tributavel da pessoa juridica, as receitas
que se presumem omitidas, relativas a depdsitos bancarios cujas origens
nao lograram ser comprovadas;

- o fato da existéncia de depositos bancarios ndo configura
disponibilidade econémica ou juridica de renda, segundo o disposto no
art. 43 do CTN, de forma que os depdsitos por si s6 ndo podem ser
considerados como renda tributavel; por isso, o 1° Conselho de
Contribuintes firmou entendimento pela ilegitipidade do langamento de
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oficio que tributa diretamente os saldos dos depésitos bancarios (traz
ementas de acordaos as fls.1.163/1.164);

- assim, sendo manifesta a ilegitimidade da tributagdo direta dos saldos
bancarios, merece procedéncia a presente impugnacdo para anular o
langamento de oficio quanto ao IRPJ;

LANCAMENTOS DECORRENTES DA CSLL, PIS E COFINS

- verificada a improcedéncia do langamento de oficio de IRPJ, também
seguem o mesmo destino os langamentos reflexivos relativos a CSLL,
PIS e COFINS, todos decorrentes do primeiro langamento;
ILEGITIMIDADE DA APLICACAO DA MULTA MAJORADA E SUAS
CONSEQUENCIAS

- da analise do art.42 da Lei 9.430/96, depreende-se que os depositos
serdo considerados como omissao de receitas sé se o contribuinte nao
fizer essa comprovagao. Trata-se, portanto, de uma presungdo “juris
tantum” ou relativa, ou seja, sujeita a prova em contrario;

- no caso presente, a Autoridade langadora baseou-se exclusivamente
na presuncgao relativa de omissao de receita, a partir da impossibilidade
da atual administragdo conseguir identificar e comprovar a origem dos
recursos depositados. Provou apenas fatos (depésitos bancarios) que
ndo comprovem real omissdo de receitas, sendo indiciam omisséo de
receita em face de presuncdo autorizada por dispositivo legal e com
base nessa presungao promoveu o langamento de oficio;

- dai decorre uma consequéncia de importancia transcendental para o
deslinde deste processo. Quem se utiliza de uma presuncéo,
especialmente a relativa que admite prova em contrario, ndo pode
sustentar evidente intuito de fraude, que exige prova exaustiva e
inequivoca. Presuncgdo e Fraude sdo conceitos antagbnicos ndo s6 no
ambito do Direito Tributario como do Direito Penal; (neste sentido, traz
ementas de Acérdaos do Conselho de Contribuintes, fls.1.166/1.167);

- como se vé, a multa qualificada somente € aplicavel nos casos de
comprovada fraude; no caso presente, o Auditor ndo logrou comprovar a
existéncia de fraude, ja que ndo conseguiu nem mesmo comprovar a
omissdo de receitas, tendo que se valer de uma presuncgdo legal de
ordem relativa;

- fica, assim, patente que, além de nado caber o langamento de oficio
baseado simplesmente na soma dos valores dos depédsitos bancarios
cuja origem nao logrou a atual administragdo identificar, aplicagdo da
multa majorada de 150% é mais absurda ainda porque nédo se pode
deduzir da presuncgao relativa estabelecida pelo citado art.42 da Lei
9.430/96 a existéncia de evidente intuito de fraude, esta deve resultar
minuciosamente provada, o que nao se verificou no caso concreto;
DECADENCIA

- ndo tendo sido comprovado o evidente intuito de fraude, o prazo para a
decadéncia é o art.150, § 4° do CTN, cujo termo inicial & a data do fato
gerador;

- vale lembrar que o § 1° da Lei 9.430/96 dispde que o valor das receit
omitidas sera considerado auferido no més do dredito efetuado
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instituicdo financeira. E neste preciso momento que se teria verificado o
suposto fato gerador tanto do Imposto de Renda, que passou a ser
mensal a partir da Lei 8.383/91 (art.38) e Lei 8.541/92 (art.3°), como dos
demais tributos (CSLL, COFINS e PIS);

- dai se conclui que os valores relativos a todo o0 ano calendario de 1998
e os valores dos meses de janeiro a margo de 1999 foram atingidos pela
decadéncia, tendo em vista que a notificagdo do langamento de oficio se
deu no dia 12 de abril de 2004.”

O JULGAMENTO DE PRIMEIRA INSTANCIA

Com a impugnacgao tempestiva, instaurou-se o litigio, o qual foi julgado

em primeira instancia pela 32 Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de
Floriandpolis/SC, que prolatou o Acérdao DRJ/FNS n° 4.189, de 17/06/2004, fls.
1.185/1.199, cuja ementa dispde:

mpa — 12/09/05

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ

Data do fato gerador: 31/12/1998, 31/03/1999, 30/06/1999, 30/09/1999,
31/12/1999

Ementa: Depésitos Bancarios. Origem Nao Comprovada. Omissédo de
Receitas.

Evidencia omissdo de receita a existéncia de valores creditados em
conta de depodsito ou de investimento mantida junto a instituicdo
financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagado habil e
idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes; a presungao
legal tem o conddo de inverter o 6nus da prova, transferindo-o para o
contribuinte, que pode refutar a presungdo mediante oferta de provas
habeis e idoneas.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario

Data do fato gerador: 31/12/1998, 31/03/1999, 30/06/1999, 30/09/1999,
31/12/1999

Ementa: Multa de Oficio Qualificada

Cabe multa de oficio de 150%, quando verificado evidente intuito de
fraude, com o contribuinte omitindo movimentacdo financeira junto a
instituicdo bancaria, a margem da escriturag&o,no intuito de nao oferecer
a tributagao a receita que originou a autuagéo.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario

Data do fato gerador: 31/12/1998, 31/03/1999, 30/06/1999, 30/09/1999,
31/12/1999 X

Ementa: PRAZO DECADENCIAL. OCORRENCIA DE FRAUDE, DOLO
OU SIMULACAO - Constatada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulagdo, o termo inicial do prazo decadencial de cinco anos para
langcamentos referentes ao IRPJ submetido a langamento por
homologagao desloca-se da ocorréncia do fato dor para o primei

(3
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dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento ja poderia ter sido
efetuado.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Ano-calendario: 1998, 1999

Ementa: Lancamentos Decorrentes. Efeitos da Decisdo Relativa ao
Langamento Principal (IRPJ).

Em razao da vinculagao entre o langamento principal (IRPJ) e os que lhe
sdo decorrentes, devem as conclusdes relativas aquele prevalecer na
apreciagdo destes, desde que ndo presentes arglicdes especificas ou
elementos de prova novos.

Langcamento Procedente.”

As consideragoes que fundamentaram as conclusées do aludido

Acordao sao as seguintes:

“Preenchidos os requisitos formais de admissibilidade da impugnagéo
apresentada, de se conhecer seus termos.

Como relatoriado, a Impugnante alega que a falta de apresentacao de
seus extratos bancarios deveu-se a sua desorganizada contabilidade,
nao se podendo atribuir tal fato a uma possivel obstrugdo ao trabalho
fiscal.

Pelos elementos acostados aos autos, pode-se perfeitamente chegar a
uma conclusdo diversa.

A contribuinte foi intimada a apresentar, em cinco dias uteis, seus
extratos bancarios, correspondente ao periodo de JANEIRO/1998 a
JULHO/2003, conforme Termo de Inicio de Fiscalizagido (fl. 04) de
21/08/2003, ocasiao em que solicitou prorrogagao de prazo (fl. 06). Por
meio de Termo de Intimagao Fiscal (fl. 07) foi reintimada, em 19/09/2003,
a apresentar seus extratos bancarios, quando veio a informar, em
29/09/2003 (fl.09) que estava entregando os extratos bancarios da conta
corrente junto ao Banco do Brasil S/A, solicitando prorrogagéao “...por
mais trinta (30) dias o prazo para apresentagdo dos demais extratos
bancarios constante do item “3” do termo de intimagéo fiscal. Esclarece-
se que ja foram solicitados aos bancos (prova anexa), e estes, por sua
vez, disseram que demoraria tal tempo.”

As Unicas solicitagbes nos autos, a que se refere a contribuinte,
encontram-se a fl. 08, dirigida ao BRADESCO e a fl.24, dirigida ao
UNIBANCO, onde nas quais a contribuinte solicita a estas instituigbes os
extratos bancarios de suas contas nas mesmas, a partir do periodo de
janeiro de 2000 (ndo nos olvidemos que o langamento contempla fatos
geradores de 1998 e 1999).

Nao obstante tal fato, a contribuinte foi novamente instada a apresentar
os extratos bancarios anteriores, conforme Termo de Reintimagao
Fiscal (fl.25), de 21/10/2003, quando, em atendimento, a contribuinte
informa que (fl.27) “..muito embora os esforgos empreendidos pela
empresa fiscalizada no sentido de atender vossa dgterminacdo, néo foi
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possivel, no prazo assinalado, obter os demais extratos bancarios
solicitados, além daqueles ja entregues em 29 de setembro de 2003.”
Diante disso, com base no art. 3° do Decreto 3.724/2001 c¢/c o art. 30 da
lei 9.430/96, o orgao fiscal solicitou diretamente as instituicbes
financeiras os extratos bancarios correspondentes ao periodo de janeiro
de 1998 a dezembro de 1999, conforme documentos de fls. 28 a 42.
Oportuno reproduzirmos, parcialmente, o Termo de Verificagdo e
Encerramento de Agao Fiscal (fls.1145/1146):

Apds ser dado todos os prazos possiveis para entrega dos extratos bancarios e
mesmo assim continuar omisso na enfrega dos mesmos, caracterizando
embarago a agéo fiscal pela negativa ndo justificada, bem como pelo néo
fornecimento de informagbes sobre a movimentagéo financeira, nos termos do
art. 200 da Lei 5.172/66 c/c art. 33 da Lei 9.430/96, em 24/04/2003 foi quebrado
o sigilo bancario do contribuinte e emitido RMF — Requisicdo de Informagées
sobre Movimentagéao Financeira nos termos da Lei Complementar n° 105/2001
e Decreto n® 3.724/2001, fls.28.

Anexo coépia dos exiratos bancarios e demais documentos enviados pelos
bancos, fls.39 a 905.

Foi elaborada uma relagdo dos valores movimentados por conta e ordem da
empresa — anexo Gnico, f1s.908.

Eis os termos da Intimagao Fiscal de 04/03/2004, (f1.906):

Considerando a negativa injustificada em entregar os exiratos bancarios de sua
titularidade, art.33 da Lei 9.430/1996 e amparado pelo Decreto 3.714/2001, foi
solicitado os extratos bancarios ao Sistema Financeiro. De posse dos extratos
bancarios, foi elaborado o demonstrativo de Movimentagao Financeira.
INTIMA-SE:

01 — Justificar, apresentando documentagdo habil e idbnea, a origem dos
recursos financeiros movimentados em conta-corrente de titularidade da
empresa POLIBRAS — IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA, - CNPJ
91.348.872/0001-47, num total de R$ 17.235.029,81 (dezessete milhbes,
duzentos e trinta e cinco mil e vinte e nove reais e oitenta e um centavos), no
periodo jan/1998 a dez/1999, nos bancos: Banco do Brasil, Unibanco, Itau e
Bradesco. Comprovar a correta escrituragdo na contabilidade e se foram
oferecidos a tributagdo. Anexos:

a) Demonstrativo dos Valores Movimentados — Anexo Unico, periodo jan/1998
a dez/1999.

b) Cépia do Razdo Contabil, 1998 e 1999, das contas: Caixa e Bancos e
Receitas.

NOTE-SE:

1 - As receitas foram registradas na contabilidade como sendo recebidas a vista
com crédito a conta caixa. Entéo, para as Origens de Recursos em Bancos n&o
ha contrapartida na conta receitas.

2 - Sera aplicado o art.42 da Lei 9.430/96 para os recursos movimentados e
que nao haja comprovagdo mediante documentagéo habil e idénea, da origem
dos recursos Uutilizados nessas operagbes — Demonstrativo dos valores
Movimentados — Anexo Unico.

A contribuinte ndo apresentou a documentagéo e solicitou prorrogagao
de prazo (fl.1.074) para mais trinta dias, sendg reintimada (f.1081) e
concedido mais cinco dias de prazo. '

: A
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Diante disso, a contribuinte tece alguns comentérios, com relagao
apenas a conta corrente mantida junto ao Banco do Brasil
(fls.1082/1083), apresentando uma relagdo a titulo de Resumo dos
Créditos no Banco do Brasil (fls. 1084 a 1098) sem, entretanto,
apresentar qualquer justificativa e documentagao acerca do solicitado
nas varias intimagdes.

Em sede de impugnagdo, a contribuinte traz alegagdes no sentido de
que nao se poderia tributar a totalidade dos depésitos bancarios como
base de calculo do IRPJ:

- transcreve o art.42 da lei 9.430/96 (fl.1.161) onde conclui que, em
primeiro lugar, no que tange as pessoas juridicas, o “caput’ do
dispositivo considera os depdsitos com origem ndo comprovada como
receitas omitidas, e ndo como renda. A propdsito, vale lembrar que o
imposto de renda das pessoas juridicas utiliza como base de calculo o
lucro real que, por sua vez, corresponde ao lucro liquido do exercicio
com os acréscimos e exclusées estabelecidos por lei (art.247 do RIR/99
—art.6°do D. Lei 15698/77);

- 0 art.187 da Lei 6.404/76 estabelece a discriminagado do resultado do
exercicio, colocando como ponto inicial a receita bruta das vendas e
servigos, autorizando as dedugbes das vendas, os abatimentos e os
impostos (inciso 1); apds apurar a receita liquida das vendas e servigos,
serdo ainda deduzidos os custos das mercadorias e servigos vendidos,
chegando-se ao lucro bruto (inciso Il); seqguem-se as despesas com
vendas, financeiras, despesas gerais e administrativas e outras
despesas operacionais a serem deduzidas do lucro bruto (lll), apurando-
se o lucro ou prejuizo operacional ao qual serdo adicionadas as receitas
ndo operacionais (inciso IV); nesses quatro incisos estdo as regras
basicas para a apuracdo do resultado do exercicio antes do imposto de
renda (inciso V), a partir do qual se apura o lucro ou prejuizo liquido do
exercicio (inciso VI);

- por ai se verifica que a receita das vendas e servigos ndo poder ser
considerada, de plano, como base de calculo do IRPJ, ou seja, como
resultado do exercicio financeiro, sob pena de se chegar a valores
absurdos, contrariando, assim, a materialidade disposta no art.43 do
CTN; precisamente para evitar que a presungdo de omissdo de receita
se transforme em instrumento de inominaveis injustigcas, ordena o § 3° do
art. 42 supra citado que para efeito de determinagéo da receita omitida,
deve-se analisar os créditos individualizadamente, excluindo-se os
decorrentes de transferéncias de outras contas da propria pessoa
juridica (inciso |);

- que a lei foi sabia e previu aquilo que ocorre costumeiramente na vida
financeira das empresas, ou seja, o remanejamento de recursos de um
banco para outro; ndo basta fazer a soma dos valores dos depositos
bancérios, exigindo-se da Fiscalizagdo a anélise individualizada e a
excluséo das fransferéncias;
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- no caso concreto, ndo esta demonstrado no Auto de Infragdo haver
sido realizado esse procedimento, configurando violacao ao § 3° I do
art. 42 da Lei 9.430/96;

- essa regra da Lei pée em evidéncia a impossibilidade de se considerar
pura e simplesmente como lucro tributavel da pessoa juridica, as receitas
que se presumem omitidas, relativas a depdsitos bancarios cujas origens
néo lograram ser comprovadas;

- o fato da existéncia de depoésitos bancarios néo configura
disponibilidade econémica ou juridica de renda, segundo o disposto no
art.43 do CTN, de forma que os depdsitos por si s6 ndo podem ser
considerados como renda ftributavel; por isso, o 1° Conselho de
Contribuintes firmou entendimento pela ilegitimidade do langamento de
oficio que tributa diretamente os saldos dos depésitos bancarios (traz
ementas de acordaos as fls.1.163/1.164);

- assim, sendo manifesta a ilegitimidade da ftributagéo direta dos saldos
bancarios, merece procedéncia a presente impugnagéo para anular o
langcamento de oficio quanto ao IRPJ;

Cumpre que se esclarega, que a omissao de receita € apurada de
acordo com o regime de tributagdo da pessoa juridica (real ou
presumido, arbitrado se de oficio), caso do art.288 do RIR/99, ao passo
que aqueles dispositivos legais mencionados pela contribuinte — art.247
do RIR/99 e art. 187 da Lei das S/A — estio se referindo, evidentemente,
as receitas e custos/despesas verificados dentro da legalidade das
operagdes das pessoas juridicas e ndo na informalidade.

Apoés a edigao da Lei n® 9.430/1996, a movimentagdo bancaria mantida
ao largo da escrituragdo contabil da empresa ou sem comprovagao
adequada, presume-se realizada com valores omitidos a tributacdo,
salvo prova em contrario, assim, dispondo em seu art. 42;

"Art. 42. Caracterizam-se também omissédo de receita ou de rendimento os
valores creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida junto a
instituigdo financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagcdo habil e
idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operacoes.

§ 1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido sera considerado auferido
ou recebido no més do crédito efetuado pela institui¢éo financeira.

§ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo houverem sido
computados na base de calculo dos impostos e contribuigbes a que estiverem
sujeitos, submeter-se-80 as normas de tributagdo especificas, previstas na
legislagéo vigente a época em que auferidos ou recebidos.

§ 3° Para efeito de determinacdo da receita omitida, os créditos serdo
analisados individualizadamente, observado que nao seréo considerados:

| - os decorrentes de transferéncias de outras contas da propria pessoa fisica
ou juridica;

Trata-se, portanto, de uma presungéo legal de que os valores creditados
em conta de depdsito ou de investimento mantida junto a instituicéo
financeira, ndo comprovados com documeniacao habil e idonea,
constituem receita omitida.
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E a propria lei definindo que os depdsitos bancarios, de origem n&o
comprovada, caracterizam omissao de receita ou de rendimentos e nao
meros indicios de omissdo. A presungao em favor do Fisco transfere ao
contribuinte o 6nus de elidir a imputagdo, mediante a comprovagao, no
caso, da origem dos recursos. Trata-se, afinal, de presuncéo relativa,
passivel de prova em contrario.

Reitere-se, portanto, que a caracterizagdo da ocorréncia do fato gerador
do imposto de renda ndo se da pela mera constatagdo de um deposito
bancario, considerada isoladamente, abstraida das circunstancias
faticas, até mesmo porque, depoésito bancario ndo configura
disponibilidade econdmica ou juridica de renda, conforme lembra a
recorrente ao mencionar o art.43 do CTN.

Mas, pelo contrario, a caracterizacdo estda ligada a falta de
esclarecimentos da origem dos numerarios depositados, conforme
diccao literal da lei. Existe, portanto, uma correlagéo légica entre o fato
conhecido - ser beneficiado com um depésito bancario sem origem — e o
fato desconhecido — auferir rendimentos. Essa correlagdo autoriza
plenamente o estabelecimento da presuncédo legal de que o dinheiro
surgido na conta provém de receitas entdo omitidas.

Ao fisco cabe provar o fato constitutivo do seu direito, no caso em
questdo, a existéncia de depdsito bancario sem origem comprovada,
consoante intimacao a fl. 906 e reintimagdes posteriores. A contribuinte
cabe comprovar, mediante a apresentagdo de documentacéo habil e
idonea, a origem dos recursos creditados em sua conta de depdésito ou
de investimento mantida junto a instituicdo financeira.

Neste sentido, o acérdao proferido pelo 1° Conselho de Contribuintes,
Segunda Camara, Acérddo 102-45.740, em 16/10/2002 (DOU de
07/01/2003):

LANCAMENTO COM BASE EM MOVIMENTACAO BANCARIA - A Lei
9.430/96 (art.42 e §§) operou uma significativa mudanga no tratamento
tributério conferido a movimentagdo bancaria dos contribuintes de imposto de
renda. Inverteu o énus da prova ao atribuir ao contribuinte o 6nus de provar que
valores creditados ndo se referem a receitas omitidas, sob pena de se sujeitar a
autuagao por acréscimo patrimonial a descoberto. A presungao criada a favor
do fisco ndo afasta a tese de que, em principio, depdsitos bancéarios ndo
representam, por si s6, disponibilidade econémica de rendimentos. Faz mister,
porém, um minimo de esclarecimentos por parte do contribuinte e, na espécie,
o Recorrente deixou transcorrer em branco as reiteradas oportunidades a ele
concedidas para tanto.

E a prépria lei definindo que os depdésitos bancarios, de origem nao
comprovada, caracterizam omissio de receita ou de rendimentos.

Assim como sao inadequadas suas alegacdes de que “deve-se analisar
os créditos individualizadamente, excluindo-se os decorrentes de
transferéncias de outras contas da propria pessoa juridica” e, ainda,
que a “a lei foi sabia e previu aquilo que ocorre costumeiramente na vida
financeira das empresas, ou seja, o remanejamento de recursos de um
banco para outro; ndo basta fazer a soma dos valores dos depdsitos
bancarios, exigindo-se da Fiscalizagdo a analigef\ndividualizada e a
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exclusdo das transferéncias,” para concluir que “no caso concreto, ndo
esta demonstrado no Auto de Infragdo haver sido realizado esse
procedimento, configurando violagao ao § 3° | do art. 42 da Lei
9.430/96”.

Ora, a presungédo em favor do Fisco transfere ao contribuinte o énus de
elidir a imputacdo, mediante a comprovagéo, no caso, da origem dos
recursos. Trata-se, afinal, de presuncgao relativa, passivel de prova em
contrario. Dessa forma, se a impugnante ndo apresenta documentos que
comprovem inequivocamente possuir os depdsitos em questionamentos,
origem ja submetida a tributagao ou isenta, materializa-se a presungao
legal formulada de omissao de receitas, por nao ter sido elidida.

Assim, cabia a empresa, quando intimada, a apresentacdo dos
documentos que comprovassem a origem dos valores depositados em
suas contas bancarias, assim como lhe cabia — e ndo a Fiscalizacdo — a
identificacdo de valores transferidos entre contas.

Além do mais, ndo tendo a autuada comprovado a origem dos recursos
utilizados nos depoésitos, é de se concluir que tiveram origem em
recursos mantidos a margem da escrituragéo.

Em face das circunstancias que norteiam a situagdo constatada, tais
alegagdes ndo sao suficientes para elidir a presuncgao legal de omisséo
de receitas estampada na lei que ampara o langamento:

Lein®9.430, de 1996:

“Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de rendimento os
valores creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida junto a
instituigdo financeira, em relacdo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagéo habil e idénea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagées.”

Trata-se, portanto, de presuncdo legal, onde a iei determina que,
ocorrida a situagdo fatica (créditos em conta de depdsito sem
comprovacgao de origem), pode-se presumir, até prova em contrario (esta
a cargo do contribuinte), a ocorréncia do fato a ser provado (omissao de
receita).

Pela jurisprudéncia trazida pela Impugnante, de se dizer apenas que néo
se tem como saber, por aquelas ementas dos julgados administrativos, o
ano calendario da infragdo. A nova sistematica de langamento com base
em valores de depdsitos bancarios de origem nao comprovada, para os
fatos geradores ocorridos a partir de 1° de janeiro de 1997, ja mereceu a
apreciagao do Egrégio Primeiro Conselho de Contribuintes, conforme se
depreende dos seguintes julgados:

“IRPF — OMISSAO DE RENDIMENTOS - LANCAMENTO COM BASE EM
VALORES CONSTANTES DE EXTRATOS BANCARIOS - DEPOSITOS
BANCARIOS DE ORIGEM NAO COMPROVADA — ARTIGO 42 DA LEI N°
9.430, DE 1996 — Caracteriza como omissdo de rendimentos os valores
creditados em conta de depésito ou de investimento mantida junto a instituigdo
financeira, em relagdo as quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagéo habil e idénea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagbes”.(Ac. 1° 104-18307, sessédo de
19/09/2001)”
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“IRPJ/... /IDEPOSITOS BANCARIOS — Caracterizam omissdo de receita 0s
valores creditados em conta bancaria, em relagdo aos quais o titular,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagédo habil e idbnea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagbes (art. 42 da Lei 9.430/96)”
(Ac. 1° CC 108-06889 — Sesséo de 19/03/2002).

E, como dos autos se pode inferir, fez a autoridade langadora aquilo que
a lei lhe atribuiu como responsabilidade: constatada a expressiva
movimentacado financeira de contas bancarias, intimou (fls.906) a
contribuinte a se manifestar quanto a cada um dos ingressos de recursos
identificados nas contas. Nada que se pudesse chamar de um principio
de prova foi apresentado em resposta a intimagao fiscal, assim como
também nao o foi quando da apresentagao da defesa ao langamento.
Multa de Oficio Qualificada (150%)

Eis as alegagbes trazidas:

ILEGITIMIDADE DA APLICACAO DA MULTA MAJORADA E SUAS
CONSEQUENCIAS

- da analise do art.42 da Lei 9.430/96, depreende-se que 0s depdsitos
serdo considerados como omisséo de receitas sé se o contribuinte ndo
fizer essa comprovagdo. Trata-se, portanto, de uma presuncgéo ‘juris
tantum” ou relativa, ou seja, sujeita a prova em contrario;

- no caso presente, a Autoridade langadora baseou-se exclusivamente
na presungéo relativa de omisséo de receita, a partir da impossibilidade
da atual administragdo consegquir identificar e comprovar a origem dos
recursos depositados. Provou apenas fatos (depositos bancarios) que
nédo comprovem real omissdo de receitas, sendo indiciam omiss&o de
receita em face de presungdo autorizada por dispositivo legal e com
base nessa presungdo promoveu o langamento de oficio;

- dai decorre uma conseqliéncia de importancia transcendental para o
deslinde deste processo. Quem se utiliza de uma presungao,
especialmente a relativa que admite prova em contrario, ndo pode
sustentar evidente intuito de fraude, que exige prova exaustiva e
inequivoca. Presungdo e Fraude sado conceitos antagbnicos ndo s6 no
ambito do Direito Tributario como do Direito Penal; (neste sentido, traz
ementas de Acérddos do Conselho de Contribuintes, fls.1.166/1.167);

- como se vé, a multa qualificada somente é aplicavel nos casos de
comprovada fraude; no caso presente, o Auditor ndo logrou comprovar a
existéncia de fraude, ja que ndo conseguiu nem mesmo comprovar a
omissédo de receitas, tendo que se valer de uma presungéo legal de
ordem relativa;

- fica, assim, patente que, além de ndo caber o langamento de oficio
baseado simplesmente na soma dos valores dos depodsitos bancarios
cuja origem néo logrou a atual administracéao identificar, aplicagdo da
multa majorada de 150% é mais absurda ainda porque nédo se pode
deduzir da presungéao relativa estabelecida pelo citado art.42 da Lei
9.430/96 a existéncia de evidente intuito de fraude, esta deve resultar
minuciosamente provada, o que ndo se verificougo caso concreto;
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A muilta de 150% foi aplicada em fungdo da ocorréncia, no plano fatico,
do previsto na hipdtese normativa do inciso |l do Art. 44 da Lei n © 9.430,
de 1996, conforme citada no Demonstrativo de Multas e Juros de Mora
(fl.1121, do Auto de Infragdo) consolidado no art. 957 do RIR/1999, que
assim dispde:

Art. 44. Nos casos de langcamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes
multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenga de tributo ou contribuigéo:

Il — cento e cinqiienta por cento, nos casos de evidente intuito de fraude,
definido nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n° 4.502, de 30 de novembro de 1964,
independentemente de outras penalidades administrativas ou criminais
cabiveis.

Qualquer conduta fraudulenta do sujeito passivo, com vistas a reduzir ou
suprimir tributo, estara sempre enquadrada em uma das hipdteses
previstas nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n° 4.502/1964, (base legal para
langamento da multa qualificada de 150%) sen&o vejamos:

Art. 71. Sonegagédo é foda agdo ou omissdo dolosa tendente a impedir ou
retardar, total ou parcialmente, o conhecimento por parte da autoridade
fazendaria:

| — da ocorréncia do fato gerador da obrigagdo tributéria principal, sua natureza
ou circunstancias materiais;

Il — das condigbes pessoais de contribuinte, suscetiveis de afetar a obrigagdo
tributaria principal ou o crédito tributario correspondente.

Art. 72. Fraude é toda agdo ou omissdo dolosa tendente a impedir ou retardar,
total ou parcialmente, a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo tributaria
principal, ou a excluir ou modificar as suas caracteristicas essenciais, de modo
a reduzir o montante do imposto devido, ou a evitar ou diferir o seu pagamento.
Art. 73. Conluio é o ajuste doloso entre duas ou mais pessoas naturais ou
juridicas, visando qualquer dos efeijtos referidos nos artigos 71 e 72.

Com efeito, para aplicagao da muita de 150% ¢ irrelevante distinguir se a
conduta fraudulenta adotada pela empresa se configurou em sonegagao,
fraude ou conluio, conforme definidos nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n°
4.502/1964, bastando apenas que a conduta fraudulenta se enquadre
em qualquer um dos tipos infracionais definidos na citada lei.

A interessada procedeu com evidente intuito de fraude, na medida em
que manteve movimentagéo financeira a margem da escrituragéo, no
intuito de ndo oferecer a receita que a originou a tributagéo.

Como destacado pelos autuantes em seu termo Fiscal, os saldos da
conta Bancos, declarados nas DIPJ de 1998 e 1999 n&o conferem com o
Razao correspondente e nem com os extratos bancarios (v. fls.149/150).
Ainda, a contribuinte ndo apresentou todos seus extratos bancarios,
apés diversas intimagbes, tendo solicitado a alguns bancos que
fornecesse extratos somente a partir de janeiro de 2000, quando o
langamento contempla fatos geradores de 1998 e 1999.

A ndo comprovacao da contabilizagdo de movimentagao bancaria (afinal
a contribuinte foi intimada a fazé-lo, conforme intimagao de f.906) por si
s6 ja é um elemento fortissimo de omissdo de receitas, aliado a nédo

comprovagao da origem dos depositos b@(ﬁ dao o devido suporte
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legal para a tributagdo por presungédo e para o langamento da multa
qualificada (150%), este, nos termos da definicdo supra transcrita.

De se destacar também, a magnitude das receitas (afinal, as receitas
contabilizadas eram por via do Caixa, entdo aqueles valores depositados
em Bancos, considerados receitas omitidas, ndo transitaram pela
contabilidade em conta de resultado, v. fl.906) desviadas de tributacao:
R$ 7.357.681,70 em 1998 (fl.931) e R$ 9.877.348,11 em 1999 (fl.957).
Afinal da onde vieram tais recursos, sendo de receitas da empresa? Vale
mencionar também a enorme despropor¢ao entre os valores declarados
de receitas e a movimentagao financeira. Tome-se como exemplo as
receitas liquidas declaradas no ano calendario de 1999: R$ 69.010,25
(1° trim/99, f1.1068); R$ 23.344,61 (2° trim/99, f1.1069); R$ 135.243, 52
(3° trim/99, f1.1070) e R$ 458.529,73 no 4° trimestre/99 (fl.1071).

Claro que o dolo ndo se presume, conforme ressalta a Impugnante, mas,
por outro lado, ndo ha impedimento que se tribute infragbes desta
natureza (por presungdo) com a utilizacdo de muilta de oficio
qualificada, basta que estejam presentes elementos indiciarios que
equivalem, em forga probatoria suficiente, a robustez sempre perseguida
da comprovagao material do ilicito.

Verifica-se, em relagdo a aplicabilidade da muita de oficio de 150%,
portanto, agravada, que ocorreram fatos que acarretaram a concluséo de
que a interessada agiu com evidente intuito de fraude, nos termos do Art.
44, |l da Lei n © 9.430, de 1996, com a existéncia de valores tributaveis,
ndo declarados, omitidos, quando da entrega da declaragdo, e nao
apresentados, espontaneamente, no curso da agao fiscal.

Conclui-se, em face de todo o exposto, que houve a ocorréncia de
evidente intuito de fraude, nos termos do Art. 44, |l da Lei n © 9.430, de
1996, com relagdo aos procedimentos adotados pela interessada.

Da Decadéncia

Constatada a fraude, o prazo decadencial ja ndo € aquele lembrado pela
recorrente, qual seja o que consta no §4° do art.150 do CTN, mas sim,
aquele estampado no art.173, inciso | deste mesmo texto legal:

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario extingue-
se apos 5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia
ter sido efetuado;

Omissis;

Como o fato gerador mais antigo objeto do langamento é o do ano de
1998, ja se poderia efetuar o langamento de oficio em 1999, portanto, a
contagem inicia-se a partir de 01/01/2000, tendo cinco anos apds esta
data para efetuar o langamento. Como a contribuinte foi cientificada em
19 de abril de 2004, mesmo se considerando que o fato gerador do IRPJ
(da receita omitida) fosse mensal, como alega a contribuinte (que néo é
0 caso) nao ocorreu a alegada decadéncia.

Dos Langamentos Decorrentes

Com relagéo aos Autos de Infragdo de Contribuicdo para Financiamento
da Seguridade Social, Contribuicdo para o Rrograma de Integracao
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Social e Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido, sendo decorrentes
das mesmas infragdes tributarias que motivaram a autuagéo relativa ao
Imposto de Renda Pessoa Juridica (langamento principal), devera ser
aplicada idéntica solugdo, em face da sua estreita relagdo de causa e
efeito, devendo, por conseguinte, ser mantida a autuagao.”

O RECURSO VOLUNTARIO

A contribuinte foi regularmente cientificada do julgamento de primeira
instancia, em 05/07/2004, conforme Aviso de Recebimento — A.R. de fls. 1.204.
Insatisfeita com o referido julgado, que manteve todas as exigéncias, interpds, em
23/07/2004, com fundamento no artigo 33 do Decreto n° 70.235, de 1972, recurso
voluntario a este Colegiado, conforme peticdo e documentos de fis. 1.208/1.259. Quanto
ao arrolamento de bens para fins de prosseguimento do Recurso, de acordo com o artigo
32 da Lei n° 10.522, de 2002 e da Instru¢gdo Normativa SRF n° 264, de 2002, esclarece
que ja tem um processo de arrolamento de bens, n°® 10909.002123/2002-85, conforme
documento anexo (fls. 1.254), o que também foi observado pelo Auditor Fiscal no Termo
de Verificagdo e Encerramento de Agdo Fiscal — pag. 7 (fls. 1.151). Anexa “Relagdo de
Bens e Direitos para Arrolamento”, copias fls. 1.255/1.256, que inclui quatro linhas
telefénicas no valor de R$ 12.365,50, esclarecendo que as mesmas, conforme balango
patrimonial apurado em 31/12/2003, cépia fls. 1.257/1.259, integram a totalidade do ativo
permanente da empresa na forma do art. 2° da IN SRF 264, de 2002, o que igualmente
foi observado pelo Auditor Fiscal no referido Termo — pag. 3 (fls. 1.147). A Delegacia da
Receita Federal da jurisdigdo da autuada, ltajai-SC, apds analise e providéncias de sua
algada, conforme despachos de fls. 1.260/1.261, encaminhou o presente processo a este

Primeiro Conselho de Contribuintes, para julgamento.

A autuada, no Recurso Voluntario, reproduz parte das alegagbes
apresentadas na Impugnagdo, as quais encontram-se resumidas no Relatério do

julgamento de primeira instancia, fls. 1.187/1.190, e acrescenta, em sintese:

Ao contrario do que concluiu a decisdo recorrida, a impossibilidade da
atual administragdo em fornecer todos os extratos e identificar
documentalmente a origem dos depdsitos ndo pode ser qualificada como
oposicdo a fiscalizagdo. Os extratos tambényforam requisitados pelo
Auditor Fiscal diretamente aos bancos diante requisigdo de
mpa ~ 12/09/05 16
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informagdes sobre movimentagao financeira (RMF), tendo sido obtidos.
Assim, ndo houve qualquer prejuizo ao trabalho de fiscalizagédo. Logo,
néo ha de se falar em embaraco a fiscalizagao.
O inciso |l do art. 43 do CTN, ao se reportar a “acréscimos patrimoniais
nao compreendidos no inciso anterior”, deixa claro que no inciso |
(renda) também se exige que haja acréscimo patrimonial para se
configurar o fato gerador do imposto de renda. Assim, sem que se
verifigue um acréscimo patrimonial, ndo resta configurado nem a renda,
nem os proventos sujeitos a tributagdo. Na esteira desse entendimento
cita comentarios de Hugo de Brito Machado.
O langamento do imposto de renda baseado exclusivamente na soma
dos depositos bancarios € inconsistente porque néo retrata a situagao
necessaria e suficiente definida em lei para a ocorréncia do fato gerador
do imposto de renda, conforme o disposto no artigo 43 do CTN. Assim,
nao ha a obrigacao tributaria, na forma dos artigos 113 e 114 do CTN.
Por outro lado, a totalidade dos depédsitos bancarios ndo pode ser
tomada como base de calculo para o langamento do imposto de renda, ja
que nao correspondem a base de calculo definida pelo art. 44 do CTN
como sendo o montante (lucro) real, arbitrado ou presumido. Como
conseqliéncia, também esbarra no postulado da legalidade, contido no
art. 97, 1ll, do CTN, ja que inexiste lei estabelecendo a totalidade de
receitas como base de calculo do imposto de renda. Sob esses
fundamentos é que a jurisprudéncia confirmou a ilegitimidade do
langamento do imposto de renda baseado exclusivamente em depositos
bancarios, inclusive na hip6tese de arbitramento da base de calculo.
Nesse sentido cita Sumula 182 do TFR e julgados do STJ: RESP 11.351,
e do Conselho de Contribuintes: CSRF, Acdrddos n% 01-02291 e 01-
04198, 32 Camara, Recurso Voluntario n° 126.198, 72 Cédmara, Acérdaos
n°s 107-05807, 107-05211 e 107-05023, e 8% Camara, Acordao n° 108-
05978.
A presuncgao de receitas omitidas decorrentes de depdsitos bancarios de
origem ndo comprovada — estabelecida pelo art. 42 da Lei 9.430/96 — por
si s6 ndo confere legitimidade ao langamento do imposto de renda,
porquanto remanesce a contrariedade ao art. 43 do CTN por n&o estar
configurada a aquisicdo de disponibilidade juridica ou econdmica de
renda nem acréscimo patrimonial. Essa interpretacao ja foi acolhida pelo
STJ em caso analogo, por ocasido do juigamento do RESP 158.690,
quando se analisou o art. 180 do RIR/80 (que trazia regra semelhante a
do art. 42 da Lei 9.430/96). '
O langamento s6 seria legitimo se, além dos depoésitos bancarios cuja
origem nao foi identificada, tivesse sido comprovado pela fiscalizagdo a
disponibilidade juridica e econémica em favor da recorrente com o
conseqliente acréscimo patrimonial, o que definitivamente ndo ha no
caso presente.
Ainda que se admitisse a possibilidade do langamento ser baseado
exclusivamente nos depdsitos bancarios, presymidos como receitas
omitidas, seria indispensavel o arbitramento p eterminar a base de.
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calculo. Apdés mencionar Acérdao da 12 Cémara do 1° Conselho de
Contribuintes (Recurso Voluntario n° 116.724) afirma que, se a lei
8.981/95 prevé o arbitramento da base de calculo em casos como o
presente, em que a contabilidade n&o teria registrado a total
movimentagdo bancaria (art. 47, inciso Il, “a”), isto significa que o
langamento do IRPJ tomando como base de calculo a totalidade das
receitas brutas retratadas nos extratos &€ procedimento contrario a Lei
8.981/95.

Precisamente para coibir o absurdo de se considerar a totalidade das
receitas como lucro e, portanto, base de calculo dos tributos, é que
existe na legislacédo do imposto de renda a figura do lucro arbitrado,
retratado no art. 47 da Lei 8.981/95, cujo inciso I, “a”, retrata a hipotese
de a escrituragdo conter vicios para identificar a efetiva movimentagao
bancaria. O legislador fixou percentuais a serem aplicados sobre a
receita efetiva ou presumida, a partir da margem de contribuigdo
razoavel obtida em média pelas empresas no Brasil.

A deciséao recorrida, no entanto, alega que, a teor do art. 288 do RIR/99,
a omissdo de receita seria “tributada de acordo com o regime de
tributacdo da pessoa juridica”. O art. 288 do RIR/99 somente se aplica as
receitas efetivas e nao as receitas consideradas como tais por presungao
da lei. As receitas efetivas resultaram de ingressos reais e
inquestionaveis que foram omitidos pelo contribuinte. Tome-se o
exemplo tipico das vendas ndo contabilizadas. Nestes casos é
perfeitamente l6gica e legitima a integracdo dessas receitas no lucro real
apurado ou na base de célculo do lucro presumido, porque seu valor é
inquestionavel. A bem dizer, o art. 288 do RIR/99, que reproduz o art. 24
da Lei 9.249/95, estabelece uma regra geral. O art. 530 do RIR/99 (art.
47 da Lei 8.981/95) e o art. 42, § 2° da Lei 9.430/96 tratam
especificamente da hipétese em que for presumida a receita bruta ndo
contabilizada a partir de depdsitos bancarios, impondo nesses casos
sempre o arbitramento.

O arbitramento da base de calculo com fulcro nas receitas presumidas a
partir dos depésitos bancarios, ao contrario do que supde a decisio
recorrida, ndo é ato discricionario da administragdo. Como qualquer
procedimento fiscal tendente ao langamento tributario, o arbitramento é
ato administrativo vinculado, segundo o que prescreve o art. 142 do
CTN. Portanto ¢ indispensavel, obrigatério e vinculado.

Ainda sobre as referidas alegacdes de arbitramento, cita os Acordaos
n°s 108-07.355, 108-07.705, 104-16.858, 103-20.308, 101-93.327 e 103-
20.318.

Por qualquer angulo que se analise o caso presente, resta patente a
ilegitimidade do langamento tributario, como se pode aferir pelas
conclusdes do presente recurso, sintetizadas a seguir: (1°) por
contrariedade ao art. 43 do CTN, na medida em que os depositos
bancarios por si sé ndo conferem consisténcia a materialidade do fato
gerador do imposto de renda; (2°) por contrariedade ao art. 44 do CTN,
ja que a totalidade dos depositos foi tomada cepo\base de calculo para
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o langamento, ndo correspondendo & base de calculo definida no citado
art. 44; (3°) por contrariedade ao art. 47 da Lei 8.981/95 (art. 530 do
RIR/99), por n3o ter sido feito o arbitramento da base de calculo.

A decisdo recorrida sequer reconheceu a consumac¢éo da decadéncia
em relagdo ao periodo anterior a 03/99. Afirma que, ndo restando
comprovada a acusacgao de fraude, prevalece a regra geral do art. 150, §
4°, do CTN. Sobre esse tema cita o Acordao n° 101-94.351. Quem se
vale de uma presuncdo relativa para aparentemente embasar o
langamento tributario, ndo pode sustentar ter sido comprovado evidente
intuito de fraude, que exige prova exaustiva e inequivoca. Presungao e
fraude sdo conceitos antagénicos ndo sé no ambito do Direito Penal
como também no Direito Tributario. Nao existe qualquer prova de que a
recorrente manteve a movimentagao de receitas a margem da escrita
fiscal. Tivesse sido provada a omissao de receitas, nao teriam o Auditor
Fiscal e a decisao recorrida de se valer de uma presungéo relativa.

Se o langamento baseia-se numa presungdo relativa (art. 42, Lei
9.430/96), ndo é possivel aplicar a multa qualificada, do que n&o se
afasta a jurisprudéncia dessa Corte Administrativa — cita os Acérdaos n°s
104-18.487, 104-19.405 e 104-19.407.

E, no final, requer a extingdo dos langamentos ou seja consumada a
decadéncia em relagdo aos fatos geradores anteriores a abril de 1999,
bem como seja reduzida a multa para 75% aplicavel as exigéncias
remanescentes.

E o relatério.
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VOTO VENCIDO
Conselheiro MAURICIO PRADO DE ALMEIDA, Relator.

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade. Houve
arrolamento de bens a vista do que consta dos autos, fls. 1.208/1.209, 1.254/1.260.

Conheco, portanto, do recurso.

Consoante relatado, em procedimento fiscal contra a recorrente foram
lavrados, em 07/04/2004, autos de infragdo referentes a Imposto de Renda Pessoa
Juridica — IRPJ, Contribuicdo Social Sobre o Lucro Liquido — CSLL, Contribuigdo para o
Programa de Integracao Social - PIS e Contribuigdo para Financiamento da Seguridade
Social — COFINS.

O langamento de oficio relativo ao IRPJ originou-se da constatagéo de
omissao de receita operacional caracterizada pela falta de contabilizagdo de depodsitos
bancarios, nos anos-calendario de 1998 e 1999. Os demais langamentos de oficio foram _
realizados em decorréncia da fiscalizagdo do IRPJ, na qual as referidas infracbes
ocasionaram insuficiéncia na determinacdo da base de calculo das mencionadas
contribuigdes CSLL, PIS e COFINS.

MULTA DE LANGAMENTO DE OFICIO

Quanto a aplicagdo da multa de langamento de oficio de 150%, entendo
que ndo ficou comprovado nos autos o evidente intuito de fraude estabelecido nos
artigos 71, 72 e 73 da Lei n° 4.502, de 30 de novembro de 1964.

Portanto, assiste razao a recorrente, devendo a multa de langamento de

oficio, aplicada em 150%, ser reduzida para 75%, conforme estabelecido no inciso |, do
art. 44, da Lei n°® 9.430, de 1996.
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DECADENCIA

Quanto a preliminar de decadéncia suscitada pela recorrente, tendo em
conta ndo ter sido caracterizado o evidente intuito de fraude, conforme explanagéo
acima, sou favoravel ao entendimento de que, com a edigdo da Lei 8.383, de 1991, o
imposto de renda pessoa juridica passou a caracterizar-se como langamento por
homologacgédo, previsto no artigo 150 da Lei n® 5.172, de 1966 — Cddigo Tributario
Nacional. E, em consequéncia, passou a ter o seu prazo decadencial regido pelo

paragrafo 4° deste mesmo artigo.

Consultando a jurisprudéncia firmada pela Camara Superior de Recursos
Fiscais, verifica-se que, a mesma nao diverge do referido entendimento, a exemplo do

que dispde o Acérdao n° 01-04.347, cuja ementa transcrevo abaixo:

Acdorddo CSRF/01-04.347

“DECADENCIA - IRPJ — A partir de janeiro de 1992, por forga do artigo
38 da Lei n°® 8.383/91, o IRPJ passou a ser tributo sujeito ao langcamento
pela modalidade homologagdo. O inicio da contagem do prazo
decadencial é o da ocorréncia do fato gerador do tributo, salvo se
comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulag¢ao, nos termos do
§4° do artigo 150 do CTN.”

Constata-se nos autos que as infragbes referem-se aos anos-calendario
de 1998 e 1999, fls. 1.114/1.115. Conforme declaragbes DIPJ - Declaragdo de

Informagdes Econdmico-fiscais da Pessoa Juridica, fls. 1.061/1.073, a contribuinte

submeteu-se no ano-calendario de 1998 ao regime de tributagdo com base no lucro real
anual e no ano-calendario de 1999, ao regime de tributacdo com base no lucro real
trimestral. Assim, o fato gerador do IRPJ, no ano-calendario de 1998 ocorreu em 31 de
dezembro de 1998 e no ano-calendario de 1999 ocorreu no encerramento de cada
trimestre, ou seja, em 31/03/1999, 30/06/1999, 30/09/1999 e 31/12/1999, data do inicio
da contagem do prazo decadencial. E, a ciéncia do Auto de Infragdo deu-se em
14/04/2004, fls. 1.113.
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Verificou-se, portanto, com base na mencionada jurisprudéncia da
Céamara Superior de Recursos Fiscais, a decadéncia do direito da Fazenda Publica de
efetuar o langamento de oficio aqui discutido em relagdo ao ano-calendario de 1998 e ao
primeiro trimestre de 1999. O fisco poderia ter constituido o referido crédito tributario,
respectivamente, até o dia 31 de dezembro de 2003 e 31/03/2004, data resultante da
contagem do prazo de cinco anos a partir do fato gerador — 31 de dezembro de 1998 e
31 de margo de 1999.

OMISSAO DE RECEITA

No tocante a omissdo de receita, ratifico o entendimento do julgado de
primeira instancia, fundamentado no artigo 42 da Lei n° 9.430, de 1996, de que
“evidencia omissdo de receita a existéncia de valores creditados em conta de depésito
ou de investimento mantida junto a instituicdo financeira, em relagéo aos quais o titular,
pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagao
habil e idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operacgdes. E, também, de que
“a presuncgdo legal tem o conddo de inverter o 6nus da prova, transferindo-o para o

contribuinte, que pode refutar a presungdo mediante oferta de provas habeis e id6neas.”

A contribuinte, regularmente intimada pela autoridade fiscal, n&o
comprovou, mediante documentacdo habil e idénea, a origem dos recursos utilizados
nos depdsitos bancarios de que trata o presente processo, caracterizando-se, portanto,
omissao de receita, nos termos do citado artigo 42 da Lei n® 9.430, de 1996. Da mesma
forma, na impugnacgdo e no recurso, a contribuinte ndo apresentou nenhum documento

comprobatério da origem dos recursos utilizados nos aludidos depdsitos bancarios.

Nao concordo com as alegacgdes da recorrente de que “o art. 530 do
RIR/99 (art. 47 da Lei 8.981/95) e 0 art. 42, § 2°, da Lei 9.430/96 tratam especificamente
da hipo6tese em que for presumida a receita bruta ndo contabilizada a partir de depositos

bancarios, impondo nesses casos sempre o arbitramento”.
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O aludido art. 530 do RIR/99, que tem como matriz legal o art. 47 da Lei
n° 8.981, de 1995, e o0 art. 1° da Lei n°® 9.430, de 1996, estabelece as hipdteses em que a
autoridade tributaria arbitrara o lucro da pessoa juridica, que servira de base de calculo

do imposto, ou sejam:

“l - o contribuinte obrigado a tributagido com base no lucro real ndo mantiver
escrituragdo na forma das leis comerciais e fiscais, ou deixar de elaborar as
demonstragdes financeiras exigidas pela legislagéo fiscal;

Il - a escrituragdo a que estiver obrigado o contribuinte, revelar evidentes
indicios de fraudes ou contiver vicios, erros ou deficiéncias que a tornem
imprestavel para : _

a) identificar a efetiva movimentagéo financeira, inclusive bancaria; ou

b) determinar o lucro real,

Il - o contribuinte deixar de apresentar a autoridade tributaria os livros e
documentos da escrituragdo comercial e fiscal, ou o Livro Caixa, na hipotese do
paragrafo Gnico do art. 527,

IV - o contribuinte optar indevidamente pela tributagdo com base no lucro
presumido;

V - o comissario ou representante da pessoa juridica estrangeira deixar de
escriturar e apurar o lucro da sua atividade separadamente do lucro do
comitente residente ou domiciliado no exterior (art. 398);

VI - o contribuinte ndo mantiver, em boa ordem e segundo as normas contabeis
recomendadas, Livro Razéo ou fichas utilizados para resumir ou totalizar, por
conta ou subconta, os langamentos efetuados no Diario.”

Consultando os autos do presente processo, entendo que ndo ocorreu
nenhuma das hip6teses estabelecidas no referido artigo 530 do RIR/99 (art. 539 do
RIR/94), que justificasse o arbitramento do lucro da contribuinte. Atendendo a Intimagao
Fiscal, a contribuinte apresentou a sua escrituragao contabil, a qual foi examinada pela
autoridade tributaria. E, ndo esta demonstrado nos autos que a falta de contabilizagéo
dos depdsitos bancarios tenha tornado a escrituragdo contabil da contribuinte
imprestavel para identificar a efetiva movimentagéao financeira, inclusive bancaria, ou a
determinacdo da base de calculo do Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ (lucro
real) e da Contribuicdo Social Sobre o Lucro Liquido — CSLL, bem como para a apuragao

dos valores dos langamentos de oficio que originaram o presente processo.

A referida infracédo constatada pela fiscalizagao, conforme prevé a citada
Lei n® 9.430, de 1996, artigo 42, caracteriza omissao de receita. Verificada a omissao de
receita, determina o art. 24 da Lei n° 9.249, de 1995 (art. (288 do RIR/99), que a
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autoridade determinara o valor do imposto e do adicional a serem langados de acordo
com o regime de tributacdo a que estiver submetida a pessoa juridica no periodo de
apuragao a que corresponder a omissao. Conforme declaragdes DIPJ - Declaracéo de
informagbes Econdmico-fiscais da Pessoa Juridica, fls. 1.061/1.073, a contribuinte
submeteu-se no ano-calendario de 1998 ao regime de tributagdo com base no lucro real
anual e no ano-calendario de 1999, ao regime de tributagdo com base no lucro real
trimestral. E, assim, a autoridade fiscal, com observancia do disposto no mencionado
art. 24 da Lei n° 9.249/95 (RIR/99, art. 288), partindo da base de calculo apurada pela
contribuinte em cada periodo de apuracéo, adicionou @ mesma o valor da receita omitida
para fins de determinagdo do langamento de oficio do imposto de renda e das
contribuigcdes CSLL, PIS e COFINS.

Ante todo o exposto, oriento o0 meu voto no sentido de acolher a
preliminar de decadéncia do direito de constituir o crédito tributario em relacéo ao IRPJ
correspondente ao ano-calendario de 1998 e ao primeiro trimestre de 1999, e, no mérito,
dar provimento parcial ao recurso voluntario, para reduzir a multa de langamento de

oficio, de 150%, ao percentual de 75%.
DECORRENCIAS: CSLL, PIS e COFINS.

Na apreciagdo supra do recurso voluntario interposto pela autuada em
relagéo a exigéncia principal, do Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ, 0 meu voto

foi no sentido de acolher a preliminar de decadéncia em relagdo ao IRPJ correspondente

ao ano-calendario de 1998 e ao primeiro trimestre de 1999, e, no mérito, dar provimento ’

parcial ao recurso voluntario, para reduzir a multa de langamento de oficio, de 150%, ao
percentual de 75%. Entendo que igual sorte colhem os langamentos decorrentes, em

razdo da intima relagdo de causa e efeito que os vincula.

Destarte, oriento o meu voto no sentido de acolher a preliminar de
decadéncia do direito de constituir o crédito tributario em relagdo aos langamentos da
CSLL correspondente ao ano-calendario de 1998 e ao primeiro trimestre de 1999, e das
contribuicdes PIS e COFINS relativas aos periodos de apuragao de\janeiro a dezembro
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de 1998 e de janeiro a margo de 1999, e, no mérito, dar provimento parcial ao recurso,

e

para reduzir as muitas de langamento de oficio, de 150%, ao percentual de 75%.

Sala das Sessoes - DF, 12 de setembro de 2005.
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VOTO VENCEDOR

Conselheiro ALOYSIO JOSE PERCINIO DA SILVA - Relator Designado.

Peco permissdo para divergir da conclusdo do relator, Conselheiro
Mauricio Prado de Almeida, unicamente quanto ao regime de tributagcdo aplicavel a

situacao descrita nestes autos.
Segundo o ilustre colega: -

“Nao concordo com as alegagdes da recorrente de que “o art. 530 do
RIR/99 (art. 47 da Lei 8.981/95) e o art. 42, § 2° da Lei 9.430/96 trata especificamente
da hipétese em que for presumida a receita bruta ndo contabilizada a partir de depésitos
bancarios, impondo nesses casos sempre o arbitramento”.

(...)

Consultando os autos do presente processo, entendo que ndo ocorreu
nenhuma das hipdteses estabelecidas no referido artigo 530 do RIR/99 (art. 539 do
RIR/94), que justificasse o arbitramento do lucro da contribuinte. Atendendo a Intimacgao
Fiscal, a contribuinte apresentou a sua escrituragdo contabil, a qual foi examinada pela
autoridade tributaria. E, ndo estd demonstrado nos autos que a falta de contabilizacao
dos depodsitos bancarios tenha tornado a escrituragdo contabil da contribuinte
imprestavel para identificar a efetiva movimentagao financeira, inciusive bancaria, ou a
determinagédo da base de calculo do Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ (lucro
real) e da Contribui¢do Social Sobre o Lucro Liquido — CSLL, bem como para a apuragao
dos valores dos langamentos de oficio que originaram o presente processo.”

Ao contrario da conclusdo do relator original, encontro no citado art. 530"

do RIR/99 o fundamento para o arbitramento do lucro, especificamente no inc. I, “a” e ]

“b”:

“Art. 530. O imposto, devido trimestralmente, no decorrer do ano-

calendario, sera determinado com base nos critérios do lucro arbitrado,
quando:

(...)

Il - a escrituragdo a que estiver obrigado o contribuinte, revelar

evidentes indicios de fraudes ou contiver vicios, erros ou deficiéncias
que a tornem imprestavel para:

! Matriz legal: Art. 47 da Lei 8.981/95 e art. 1° da Lei 9.430/96.
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a) identificar a efetiva movimentagao financeira, inclusive bancaria; ~
ou

b) determinar o lucro real; -

(.Y

A omissdo de receitas efetivamente ocorreu e estad inequivocamente
comprovada nos autos. No entanto, no exame para identificacdo do adequado regime de
tributacdo do IRPJ e da CSLL, ndo se pode esquecer que a comprovada omissdo nos
registros contdbeis de tdo vultosa movimentagdo bancaria, isoladamente, ja é condigao
suficiente para justificar a imprestabilidade da escrituracdo contabil e o consequente

arbitramento do lucro.

Observe-se que nao € o caso de omissao de poucos depdsitos, de valor

irrelevante, o que, obviamente, seria insuficiente para caracterizar como “imprestavel” a

escrituragao da recorrente.

No langamento em questdo, no qual a soma dos valores omitidos foi
adotada para apuragéo do IRPJ e da CSLL com fundamento nas normas reguladoras do _
lucro real, houve nitida distor¢do da base de calculo, resultando em tributacao da receita

omitida e ndo do lucro.

A base de calculo do imposto de renda pessoa juridica € o lucro, definido
conforme as suas trés formas de apuragao: real, arbitrado ou presumido, de acordo com
o art. 44 do CTN. Segundo o art. 6° do Decreto-lei 1.598/772, o lucro real é o lucro liquido
do exercicio, ajustado pelas adigbes, exclusbes ou compensagdes prescritas ou
autorizadas pela legislagdo propria. Por sua vez, o lucro liquido deve ser apurado com
observancia das disposigdes da lei comercial®. A base de calculo da CSLL é o lucro

liquido ajustado de acordo com as prescrigdes da legislacao especifica.

O regime de tributacéo pelo lucro arbitrado, em que parcela de custos e
despesas € implicita e automaticamente computada mediante a aplicacdo dos
coeficientes de arbitramento sobre a receita da pessoa juridica, revela-se apropriado,

legal e mais realista para a determinagéo da correta base de calculo do IRPJ e da CSLL,

2 Correspondente aos art. 193 do RIR/94 e 247 do RIR/99.
3 Art. 194 do RIR/94 e art. 248 do RIR/99.
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evitando a mera e ilegal incidéncia direta desses tributos sobre a receita e ndo sobre o -

resultado.

Na linguagem do Cédigo Tributario Nacional, o langamento tributario esta
definido, no art. 142, como o procedimento administrativo tendente a verificar a
ocorréncia do fato gerador da obrigagéo correspondente, determinar a matéria tributavel,
calcular o montante do tributo devido, identificar o sujeito passivo e, sendo o caso,

propor a aplicagdo da penalidade cabivel.

A meu ver, a fiscalizagdo nao calculou corretamente o montante do
tributo devido ao fazé-lo pelo regime do lucro real, no langcamento realizado, em ™

desatengéo ao comando do art. 142 do CTN.

Pelo exposto, dou provimento ao recurso voluntario. ~
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