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Recorrida - DRJ - FLORIANOPOLIS/SC

Sessdo de : 20 de margo de 2002
Acordao n° - 108-06.901

NORMAS PROCESSUAIS - MEDIDA PROVISORIA N° 1.973-63/00 -
ARROLAMENTO DE BENS EM VALOR INFERIOR AO DA
EXIGENCIA FISCAL - ADMISSIBILIDADE DO RECURSO - O
arrolamento de bens como alternativa ao depdsito recursal, admitido
pela MP n° 1.973-63/00, € limitado ao valor do ativo permanente da
pessoa juridica (Dec. n° 3.717!0_14.art.,6°;. IN/SRF n° 26/01, art. 2, §1,
inc. Hl). O arrolamento feito nessas condigdes supre a exigéncia legal,
ainda que o valor dos bens arrolados seja lnferlor ao do crédito
tributario exigido.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - NULIDADE - Nao padece de
nulidade o auto de infragdo que descreve corretamente as infragbes
apuradas, nem a decisdo que aprecia as razdes de defesa e
fundamenta suas conclusdes nos dlsposmvos !ega|s pertinentes a
matéria. .

IRPJ - COMPENSACAO DE PREJUIZOS FISCAIS LIMITACAO - LEI
N° 8.981/95 — Apllcam~se a compensagao do IRPJ os ditames da Lei n°
8.981/95, que impGem a limitagdo percentual de 30% do lucro liquido
ajustado. Ao Conselho de Contribuintes é defeso negar vigéncia a leis
constitucionalmente editadas.

Preliminares rejeitadas.
Recurso negado.

.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por ASC ASSESSORIA DE SISTEMAS E COMPUTAGAO LTDA,,

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR as preliminares suscitadas e, no
merito, NEGAR provimento go recurso, nos termos do relatério e voto que passam a

integrar o presente julgado.
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MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

( QMC—. s -
NIA KOETZ MORE
RELATORA

FORMALIZADO EM: 22 pr 200

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros NELSON LOSSO FILHO,
LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, JOSE
HENRIQUE LONGO, MARCIA MARIA LORIA MEIRA e MARIO JUNQUEIRA FRANCO
JUNIOR.
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Recurso n° : 128.449 )
Recorrente : ASC ASSESSORIA DE SISTEMAS E COMPUTACAOQ LTDA.

RELATORIO

Trata-se de auto de infragdo de IRPJ, decorrente de revisdo da
declaragéo de rendimentos do ano-calendario de 1996, lavrado por ter sido constatado
que a declarante compensara prejuizos de periodos anteriores em montante superior a

30% do lucro real.

Consoante descrito no auto de infragéo, a autuada apurou lucro real de
R$ 723.802,34 e compensou prejuizos no montante de R$ 672.389,24, quando o limite
legal seria de R$ 217.140,70. Intimada a justificar tal procedimento, afirmou que os
prejuizos aproveitados sdo provenientes de anos anteriores a vigéncia da lei que

estipulou o limite de 30%.

Tempestiva Impugnagdo as fls. 69 e seguintes, levantando a
inconstitucionalidade dos dispositivos legais que tratam da limitagdo na compensagéo

de bases negativas a 30% do lucro liquido ajustado.

Decisao singular as fls. 88 e seguintes julga procedente o langamento e

esta assim ementada:

“Compensacéo de Prejuizo. Limite de 30%.

A partir do ano-calendarno de 1995, os prejuizos fiscais somente
podem ser compensados com o lucro liquido ajustado pelas adi¢bes
e exclusdes previstas na legislagéo do imposto de renda, até o limite
de 30%.

Legislagcdo Tributaria. Exame da Legalidade / Constitucionalidade.

oS
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N&o compete & autoridade administrativa de qualquer instdncia o
exame da legalidade/inconstitucionalidade da legislacdo tributaria,
tarefa exclusiva do poder judiciario."”

Ciéncia da Decisdo em 10/09/2001 (v. fls. 96). Recurso Voluntario
apresentado no dia 10 do més seguinte, arglindo, em preliminar, a nulidade do auto de
infrac@o, porque ndo amparado em prova da ocorréncia da infragdo, e também da
Decisdo singular, porque omissa em relagdo as alegagdes e provas apresentadas, o

que implicou cerceamento do direito de defesa.

No mérito, reitera os argumentos acerca da inconstitucionalidade dos
dispositivos legais que fundamentaram a autuagao, alegando:

a) violagdo do artigo 153, ill, da Constituicdo Federal, e dos artigos 43, 44 e 100 do
Codigo Tributario Nacional, pela distor¢do do conceito de lucro e de renda;

b) violacdo do artigo 6 da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil e do artigo 5, inciso
XXXVI, da Constituicdo Federal, pela afronta ao direito adquirido, pois no
encerramento do ano de 1994 ja havia adquirido o direito de se utilizar dos
prejuizos para fins de compensagdo, nao podendo 0s dispositivos invocados
retroagirem para alcancar direito lastreado em ato juridico perfeito;

c) violagéo dos artigos 148 e 150, inciso IV, da Constituicdo Federal, pela criag&o de

empréstimo compulsério e ferimento do principio do n&o-confisco

O Recurso & acompanhado do arrolamento de um bem (fls. 128) de
valor inferior ao crédito exigido, o qual, consoante declara a Recorrente, € o unico de
seu ativo permanente. A autoridade preparadora da seguimento ao feito, invocando a
Instrugdo Normativa SRF n° 26, de 06/03/01 (fls. 132).

E o relatdrio.

7




Processon®  : 10909.000979/2001-35
Acérdao n® : 108-06.901

VOTO

Conselheira: TANIA KOETZ MOREIRA, Relatora

O Recurso é tempestivo e estda acompanhado do arrolamento de um
bem de valor inferior ao do crédito tributario exigido. A Medida Proviséria n°® 1.973-
63/00, ao admitir o arrolamento como alternativa ao depédsito recursal, limitou-o ao valor
do ativo permanente da pessoa juridica. Esta limitagdo consta também, e ainda mais
claramente, no artigo 6" do Decreto n° 3.717/01, que regulamentou a referida Medida
Proviséria, @ no artigo 2°, §1°, inc. Il, da Instrugdo Normativa SRF n° 26/01, que
normatizou o assunto. Assim, sendo o bem arrolado o Unico a compor o ativo
permanente da pessoa juridica, informagdo esta ndo contestada pela autoridade

fazendaria, esta suprida a exigéncia legal.

Preenchidos, pois, 0s pressupostos de admissibilidade, tomo

conhecimento do Recurso.

Aprecio de inicio a preliminar de nulidade. O auto de infragdo descreve
perfeitamente as infra¢gdes levantadas, deixando claro que a glosa da compensagéo
ocorreu por ter a autuada ultrapassado o limite de 30% do lucro liquido ajustado. Na
Impugnagéo, a defesa arrolou argumentos de ordem constitucional. A autoridade
julgadora a quo aprecia e rejeita a argumentagéo, sob o fundamento de que n&o cabe a
autoridade administrativa 0 exame de constitucionalidade da legislagao, tarefa esta
atribuida exclusivamente ao poder judiciario. Ndo obstante este impedimento, arrola as
razbes pelas quais entende ndo ter ocorrido, no caso da legislagdo em comento,

violagdo aos principios invocados pela entdo Impugnante. Nao vislumbro ai qualqua
5
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ofensa ao principio do contraditorio e da ampla defesa, a justificar a preliminar

levantada.

N&o houve, por conseguinte, cerceamento ao direito de defesa, pelo

que rejeito a preliminar de nulidade do auto de infragdo e da decisdo singular.

No mérito, a matéria em discussdo diz respeito a limitagdo da
compensacao de prejuizos fiscais a 30% do lucro liquido ajustado, nos termos do artigo
42 da Lei n® 8.981/95 e dos artigos 12 e 15 da Lei n° 9.065/95.

Esses dispositivos estdo assim redigidos:

“Art. 42. A partir de 1 de janeiro de 1995, para efeito de
determinar o lucro real, o lucro liquido ajustado pelas adi¢es e
exclusbes previstas ou autorizadas pela legislagéo do imposto de
renda podera ser reduzido em no maximo 30% (trinta por cento).

Paragrafo unico. A parcela dos prejuizos fiscais apurados até 31
de dezembro de 1994, ndo compensada em razdo do disposto no
caput desfe artigo podera ser ufilizada nos anos-calendario
subseqiientes.”

A Lei n° 9.065/95 veio acrescentar:

“Art. 12. O disposto nos arls. 42 e 58 da Lei n° 8.981, de 1995,
vigorara até 31 de dezembro de 1995,

Art. 15. O prejuizo fiscal apurado a partir do encerramento do ano-
calendario de 1995 podera ser compensado, cumulativamente
com os prejuizos fiscais apurados até 31 de dezembro de
1994, com o lucro liquido ajustado pelas adigbes e exclusbes
previstas na legislacdo do imposto de renda, observado o limite
maximo, para a compensagdo, de 30% (trinfa por cento) do
referido lucro lquido ajustado.” (negritei)

Efetivamente, houve julgados deste Conselho no sentido de
reconhecer o direito da compensagéo integral de prejuizos ou bases de calculo S
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negativas anteriores a 1995, numa interpretacio sistematica da legislagao e invocando-
se o artigo 5, inciso XXXVI, da Constituicéo Federal.

Mas essa linha de decisdo choca-se com o entendimento, que adoto,
de que € defeso aos orgaos da esfera administrativa negar vigéncia a diploma legal
constitucionalmente editado. Pela leitura dos dispositivos transcritos acima, é certo que
teve o legislador a intengéo efetiva de limitar a compensacéo dos prejuizos acumulados
de periodos anteriores, inclusive aqueles apurados até 31/12/94, e somente sua
retirada do mundo juridico, pelos meios constitucionalmente assegurados, permitiria o

afastamento de sua eficacia.

Mas temos ainda, sobre a matéria, as recentes decisdes do egregio
Superior Tribunal de Justi¢a, decidindo que a limitagdo imposta pela referida lei esta
conforme aos preceitos maiores da Constituicdo Federal. Neste sentido, transcrevo a
ementa e parte do voto proferido no Recurso Especial n° 188.855 — GO (98/0068783-

1), em que foi Relator o eminente Ministro Garcia Vieira:

“Tributario — Compensagéo — Prejuizos Fiscais — Possibilidade - A
parcela dos prejuizos fiscais apurados até 31.12.1994, nédo
compensados, poderd ser utilizada nos anos subsequentes. Com
iSS0, a compensacgéo passa a ser integral.

Recurso Improvido.”

Na mesma linha, a decisdo preferida nos Embargos de Declaragdo
interpostos no autos do Recurso Especial n° 198403/PR (98/0092011-0), sendo Relator

o Ministro José Delgado:

“Processo Civil . Tributario . Embargos de Declaragdo . Imposto de
Renda. Prejuizo . Compensagéo.

Embargos colhidos para, em atendimento ao pleito da
Embargante, suprir as omissbes apontadas.

Os artigos 42 e 58 da Lei 8981/95 impuseram restrigdo por via de
percentual para a compensacao de prejuizos fiscais, sem ofensa
ao ordenamento juridico trnibutario.

O artigo 42 da Lei 8981, de 1995, alterou, apenas, a redagdo do
artigo 6" do DL 1598/77 e, consequentemente, modificou o limite
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do prejuizo fiscal compensavel de 100% para 30% do lucro real,
apurado em cada perfodo-base.

Inexisténcia de modificagdo pelo referido dispositivo no fato
gerador ou na base de célculo do imposto de renda, haja vista que
tal, no seu aspecto temporal, abrange periodo de 1° de Janeiro a
31 de Dezembro.

Embargos acolhidos. Decisdo mantida.”

Com isso, ainda para aqueles que aceitam a discussdo administrativa
de aspectos constitucionais, ha que se apelar para a jurisprudéncia mansa e pacifica
deste Colegiado de que, uma vez decidida a matéria pelos Tribunais superiores,
imediatamente seja tal decisdo aqui também adotada, por respeito e obediéncia a
competéncia daquelas cortes.

Por todo o exposto, meu voto € no sentido de rejeitar as preliminares
de nulidade e, no mérito, negar provimento ao Recurso Voluntério.

Sala de Sessdes - DF, 20 de margo de 2002

@LJA' @ kh -M
ANIA KOETZ REIRA



	Page 1
	_0000200.PDF
	Page 1

	_0000300.PDF
	Page 1

	_0000400.PDF
	Page 1

	_0000500.PDF
	Page 1

	_0000600.PDF
	Page 1

	_0000700.PDF
	Page 1

	_0000800.PDF
	Page 1


