MINISTERIO DA FAZENDA

TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PRIMEIRA CAMARA
PROCESSO N° . 10909.001174/98-14
SESSAO DE . 06 de junho de 2001
ACORDAQO N° : 301-29.782
RECURSO N° + 120.000
RECORRENTE : S.0.8.  CARDIO PRONTO SOCORRO

CARDIOLOGICO S/C LTDA.

RECORRIDA . DRJ/FLORIANOPOLIS/SC

IMPOSTOS. INCIDENCIA. ARRENDAMENTO MERCANTIL.
H4 incidéncia de impostos na importagio de bens objeto de
contrato internacional de arrendamento mercantil. ;
ACORDAOQ. ERRO MATERIAL. RETIFICACAO/REVISAO.
Constatado erro, retifica-se o ac6érddo para adequar a decisdo a

realidade da lide.
NEGADOQ PROVIMENTO POR UNANIMIDADE,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Terceiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, aprovar a retificagdo do
Acé6rdio n° 301-29.047, passando a decis@o a ser a seguinte: por unanimidade de
votos, negar provimento ao recurso, na forma do relatério e voto que passam a
integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 06 de junho de 2001

MO Y DE MEDEIROS

Presidente

Aloares

LUIZ SERGIO FONSECA SOARES

Relator

12 NOV 2003

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ROBERTA
MARIA RIBEIRO ARAGAO PAULO LUCENA DE MENEZES, [RIS SANSONI
e FRANCISCO JOSE PINTO DE BARROS. Ausentes os Conselheiros MARCIA
REGINA MACHADO MELARE e CARLOS HENRIQUE KLASER FILHO.
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RELATOR(A) - LUIZ SERGIO FONSECA SOARES
RELATORIO

Pela DI 98/0459084-0, registrada em 14/05/98, foi submetido a
despacho um equipamento sem recolhimento dos tributos, sob a alegagdo de que a
importagdo se dava mediante arrendamento mercantil, o que, no entender da recorrente,
ocasiona a ndo incidéncia dos tributos, e de que havia consulta pendente sobre a
matéria, que fora formulada em 05/03/98 (fls. 95/101).

A decisio da citada consulta, de nimero 102, prolatada em 08/05/98,
foi no sentido de que a importagio em tela estava sujeita & incidéncia dos tributos (fls.
24/32) e dela o contribuinte tomou ciéncia no dia 14/05/98 (fls. 33), cabendo registrar
que o sbcio Luiz E. K. Thiago recusou-se a receber a decisdo, o que foi feito pelo
Administrador Valter Gomes Filho.

Em 19/05/98, o despacho de importagio foi interrompido (fls.
108/110) para retificagio porque, como consta do SISCOMEX:

“Retificar a Adigao 001 informando corretamente as aliquotas de I e
IPI {constantes na respectiva posi¢do da TEC).

Recolher os tributos devidos, via DARF, conforme procedimento
determinado pela IN SRF n°® 40/98.

Os tributos deverdo ser integralmente recolhidos como condi¢do para
o desembaraco, conforme Decisdo n® 102, de 08/05/98, decorrente de
consulta protocolada sob o n°® 10983.000980/98-03, e decisdo n® 079,
da mesma data referente a consulta n® 10983.000979/98-02.

A consulta nio suspende o prazo para recolhimento de tributo (art.
049 do Decreto 70.235 de 1972).”

Em 20/05/98, a importadora impetrou mandado de seguranga (fls.
121/142), sustentando que:

“independentemente da condigdo da ndo incidéncia que beneficia a
operagio em questdo, por disposigdo da propria legislagdo tributéria,
encontra-se suspenso ¢ direito do fisco federal & constitui¢io e/ou
exigéncia de qualquer crédito tributdrio relativo ao Imposto de
Importagdo, mesmo "se" porventura incidente sobre a operagdo de

o
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recebimento de equipamentos do mercado externo, ora referida, tendo
em vista haver processo administrativo tributirio de "consulta fiscal”
relativa ao tema, em andamento por ocasido dos atos de desembarago
aduaneiro (item 6 anterior)."

Acrescenta que, na pendéncia de consulta, o Fisco ndo pode instaurar
nenhum procedimento fiscal contra o consulente, conforme previsto no art. 48 do Decreto
70.235/72 e art. 151, 1II e 161 do CTN. Afirma, ainda, que a mercadoria nio foi
desembaragada sob o argumento de que:

“a consulta ndo suspende o prazo para recolhimento do tributo”.
No item 47, as fls. 135, diz que:

"... até 19/05/98, ndo existe sequer registio na Receita Federal, de que
dita consulta tenha sido cientificada & impetrante.”, agregando, no item
43, que:

“ndo efetuou o pagamento do 1I, por ocasido do registro da DI, por estar
protegida pela suspensfo advinda da existéncia de consulta tributiria
em trimite e sem resposta 4 impetrante até aquela data."

Aduz, no item 58, as fls. 138, que mesmo tendo sido (a consulta)
respondida de forma negativa, teré a impetrante 30 dias a partir da ciéncia dessa decisdo
(informalmente em 14/05/98), para desembaracar a mercadoria com suspensdo da
obrigagio do pagamento do II.

Em 22/05/98, foi deferida a liminar ({(fls. 27/28), em cuja
fundamentagdo consta:

"Nio vejo plausibilidade na tese da ndo incidéncia do II em bem
intemado em virtude de contrato de leasing. Entretanto, formulada a
consulta pela impetrante, ainda que n#o lhe seja favoravel o resultado
da apreciagfo (que ja ocorreu), ha direito ao desembarago, desde que
cumpridas as demais formalidades legais e regulamentares, sem o
imediato recolhimento do tributo, tomando-se possivel a cobranga a
partir do 3° dia a contar da ciéncia da decis@io, porquanto até tal data
estara suspensa a exigibilidade do crédito, considerando o disposto na
Lei 9.430/96, art. 48 e seguintes.

De qualquer sorte, a liminar nfo impede a Receita Federal de buscar
haver os valores do II a partir do decurso do prazo legal e
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regulamentar em fungdo da decisdo na consulta formulada pela
impetrante.

Pelo exposto, DEFIRO EM PARTE O PEDIDO DE LIMINAR,
somente para afastar a necessidade de imediato recolhimento do II
para o desembarago aduaneiro da mercadoria referida na inicial, sem
determini-lo, tendo em conta a existéncia de outros requisitos legais.”

No dia 30/07/98, portanto, apds o decurso do mencionado prazo de
trinta dias da ciéncia da decisio da consulta, foi lavrado o Auto de Infragdo de fls. 01,
do qual o contribuinte tomou ciéncia em 05/08/98, estando nele registrado que "os
efeitos da medida liminar cessaram em 18/06/98."

Impugnada a exigéncia fiscal, a DRJ, com base inclusive no ADN
COSIT 03/96, verificou que a tnica matéria diferenciada entre o processo
administrativo e o judicial era a multa de oficio; registron que, sob o aspecto da
consulta, a espontaneidade do contribuinte havia expirado em 14/06/98 e ndo havia, em
30/07/98, impedimento a lavratura do auto; afirma ndo ser a liminar impeditiva da
constituicdo do crédito tributario, mas de sua exigibilidade; declara a definitividade, no
admbito administrativo, da matéria submetida ao Judiciario e, quanto 4 multa de oficio,
registra que os efeitos da medida liminar cessaram em 22/07/98, ou seja, sessenta dias
apés sua concessdo, e ndo havia impedimento A exigéncia da multa, cuja aplicagio
ficard automaticamente insubsistente em caso de decisio desfavorivel 4 Fazenda
Nacional.

O depdsito recursal estava, 4 época do encaminhamento do recurso,

sujeito A apreciagdo Judicial, havendo o Juiz de Primeira Instincia decidido pela
manutencio dos efeitos da liminar, j4 cassada pela decisdo definitiva,

Em 07/07/99, esta Cimara decidiu o recurso voluntirio, dando-lhe
provimento por unanimidade quanto & multa de oficio € mantendo a ndo apreciaco das
matérias sub judice. Consta da ementa, do relatério e do voto, tratar-se de langamento
preventivo de decadéncia (fls. 229/231).

Apresenta a DISIT/9? RF o requerimento de fls. 276/279 para que
seja retificada a citada decisdo, com base no art. 28 do Anexo II da Portaria MF
55/1998, Regimento Interno dos Conselhos, pela auséncia de nexo entre os
fundamentos faticos da questdo e o Acordio.

No requerimento, apreciando o pedido de esclarecimentos da
SASIT/IRF em ltajai/SC, a DISIT afirmou ser irrelevante o equivoco ali apontado na
indicacdo do n° da Lei 9.430/96, por ser evidente qual lei se pretendia citar e porque

M
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isso ndo alteraria o resultado da decisdo. Acrescentou, também, nio ter cabimento a
alegacdo de contradicdo com acérddo da Terceira Camara, pois isso ensejaria recurso
especial 2 CSRF, cujo prazo j& expirou.

Fundamenta, assim, o pleito no citado art. 28, que dispde:

"As inexatidGes materiais devido a lapso manifesto e os erros de
cilculo ou de escrita existentes na decisio serdo retificados pela
Camara, mediante requerimento da autoridade julgadora de primeira
instdncia...”.

Sustenta que, no momento da lavratura do Auto de Infragio, ndo estava

o contribuinte amparado nem pela consulta nem por liminar, ao contririo do que consta

e da decisdo que se pretende seja modificada, e, portanto, ndo se tratava de langamento para
evitar decadéncia, sendo cabivel a aplicagdo da multa de oficio.

Eo relatério).{]s)\
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VOTO

Do longo e minucioso relato deste processo resulta clara a existéncia
de erro no Acérdio de fls. 229, decorrente das diversas mengdes existentes nos autos
de que se tratava de langamento efetuado para evitar a decadéncia do crédito tributério,
pelo que ndo seria, como decidimos por unanimidade, cabivel a multa de oficio,
quando, na verdade, se tratava de langamento a titulo definitivo, comum, eis que, no
momento da lavratura do auto, a Importadora nio estava mais amparada pelos efeitos
da liminar ou de consulta.

Registro que, ainda que se pudesse questionar a limita¢do temporal das
liminares, neste processo a divergéncia ndo teria lugar, eis que a decisdo judicial
concessiva limitou expressamente os efeitos da decisdo exordial ao prazo de trinta dias
da ciéncia da resposta da consulta.

A retificagdo de acorddos para sua adequagdo A realidade da lide €
objeto de ampla e pacifica jurisprudéncia do Consetho, destacando-se os Acérdaos 303-
25.271/89, CSRF 01-0878/89, Ac. 103-12.938/94, 101-87.841/95, 10240199/96, dos
quais destaco as seguintes ementas:

"Comprovada divergéncia entre a decisdo e os seus fundamentos,
retifica-se o acérdio prolatado para, eliminada a contradigio, ajusti-lo
A realidade dos elementos contidos nos autos e do decidido em
plenirio. (art. 25 do Regimento Interno - Portaria 539/92).

"Por unanimidade de votos, em fazer corre¢do da folha de rosto do
Acoérddo 303-27.275, de 13/05/92: onde se 1&: Dar provimento, leia-
se: Negar provimento.

"Existindo no acdérdio obscuridade, ddvida ou contradicio entre a
decis@o e os seus fundamentos ou for omitido ponto sobre que deveria
pronunciar-se o Conselho, a questdo deve ser submetida a deliberagao
da cimara, impondo-se a retificagio do Acérdio para adequi-lo a
realidade da lide. (Ac. 103-12-920/94).

"Retifica-se parcialmente o Acérdio quando hi manifesto equivoco
nas respectivas razdes de decidir. (Ac. 103-15.5195/96)

"Uma vez constatado erro por ocasido do Acérddo, impde a sua
correcio em homenagem i boa aplicagdo da legislagio tributiria."(Ac.

102-30.618). }M
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Impde-se, assim, a retificagdo do julgamento, para adequé-lo i
realidade do feito, conforme previsto no art. 28, do Anexo II, da Portaria MF 55/78
(Regimento Interno dos Conselhos), eis que ndo hi controvérsia no sentido de ser
devida a multa de oficio, pois o langamento nio foi efetuado para evitar a decadéncia.

Dou, pelo exposto, provimento ao requerimento de fls. 276/279, para
que se retifique o Acérdio em questio.

Sala das Sessdes, em 06 de junho de 2001

AAdoarey

LUIZ SERGIO FONSECA SOARES - Relator
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TERMO DE INTIMAGAO

Em cumprimento ao disposto no paragrafo 2° do artigo 44 do Regimento
Interno dos Conselhos de Contribuintes, fica o Sr. Procurador Representante
da Fazenda Nacional junto a Primeira Camara, intimado a tomar ciéncia do
Acdrdao n® 301-29.782.

Brasilia-DF, 07 de novembro de 2003.

Atenciosamente,

-

‘Moacyr Eloy de Medeiros
Presidente da Primeira Camara

Ciente em; 'll | 299%




MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA

Processo n°: 10909.001174/98-14
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TERMO DE INTIMAGAO

Em cumprimento ao disposto no paragrafo 2° do artigo 44 do Regimento
Interno dos Conselhos de Contribuintes, fica 0 Sr. Procurador Representante
da Fazenda Nacional junto a Primeira Camara, intimado a tomar ciéncia do
Acoérdao n°® 301-29.782.

Brasilia-DF, 07 de novembro de 2003.

Atenciosamente,
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